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Extended Abstract 
Background:  Leptospirosis, caused by serovars of the bacterium Leptospira interrogans, is one 
of the most dangerous zoonotic diseases. It produces a wide range of sub-acute to acute clinical 
signs and can lead to infertility, abortion, reduced production, and significant economic losses to 
Iran's livestock industry. Leptospirosis diagnosis is of particular importance due to its potential 
risks to human communities, as the disease is easily transmitted by hosts such as rats and dogs, 
which are often found in significant numbers in livestock environments. However, since this 
disease can cause highly misleading symptoms in animals, such as mucosal jaundice, swollen 
lymph nodes, uveitis, hematuria, mastitis, a sharp drop in milk production and discoloration, 
abortion, birth of weak calves, weight loss, and fertility disorders, it increases the likelihood of 
diagnostic errors by veterinarians, thereby affecting the health status of human communities. 
Various laboratory methods can be used to diagnose the disease, including direct microscopic 
observation, culture, PCR, the Microscopic Agglutination Test (MAT), Enzyme-Linked 
Immunosorbent Assay (ELISA), and Immunofluorescence Assay (IFA). This research aimed to 
study and compare three methods—serology, culture, and PCR—for diagnosing bovine 
leptospirosis. 
Methods: In this study, blood and urine samples were collected from 400 heads of cattle with a 
history of at least one symptom of leptospirosis. Blood was drawn from the jugular vein under 
hygienic conditions. Serum samples were used for serological testing (MAT). Serum was 
separated from clotted blood tubes by placing them in a 37 °C water bath for 20 min, followed 
by centrifugation at 3000 × g for 10 min. To preserve the separated sera until the start of the 
MAT test, they were transferred using a sampler to sterile 2-mL microtubes and stored at -20 
°C. The standard MAT procedure was as follows. The antigen used in this method (Leptospira 
interrogans) was cultured in a liquid medium for 7-10 days. The concentration of leptospires 
used was evaluated by counting in a chamber, and the volume was adjusted to contain 2 × 10^8 
leptospires per milliliter. Urine samples were used for urine culture and PCR testing. Primers 
specific to L. interrogans were evaluated for the PCR assay. PCR reactions were set up in 25 µL 
volumes using a ready-made master mix (BIOFACT Company, Korea; composition: ddH2O: 
5.50 µL, Buffer: 12.50 µL, Forward primer: 1.00 µL, Reverse primer: 1.00 µL, DNA: 5.00 µL). 
The required urine volume was 50 mL, collected in bottles containing 0.5 mL of filtered 
formaldehyde (0.45 µm). For bacterial culture and isolation, 5 µL of the collected urine was 
inoculated into a specific bacterial culture medium (semi-solid EMJH medium). Culture media 
were incubated at 30 °C for at least 5 weeks and examined every week for leptospiral growth 
using Dark-Field Microscopy (DFM). Data were analyzed using the Chi-square test and Fisher's 
exact test with SPSS statistical software version 23.0 (SPSS, Inc., Chicago, IL, USA, 2007). 
Significant differences between means were considered at a significance level of P < 0.05. 
Results: The MAT test was positive in five heads of cattle (1.2%). The most common serovars 
were Icterohaemorrhagiae (2 head = 40%), Grippotyphosa (2 head = 40%), and Canicola (1 
head = 20%). All five samples that tested positive by MAT, plus all cattle showing clinical signs 
of leptospirosis, were candidates for PCR testing, four heads of which (1%) yielded a positive 
result. Urine cultures were prepared for all suspected cattle with positive MAT, PCR, and 
clinical signs. Despite the contamination of two culture media with environmental bacteria, 
none of the other media showed contamination, and no growth of Leptospira was observed 
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(0%). Since animals in the early stages of the disease, whose immune systems have not yet 
completely cleared the bacteria from the blood, may not have allowed sufficient time for 
bacterial colonization in the kidneys; this could lead to negative urine samples. Additionally, 
Leptospira bacteria are sensitive to many antibiotics (treatment is doxycycline and 
azithromycin); therefore, these antibiotics may be used in cases where the animal has another 
disease, resulting in bacterial elimination and negative cultures. 
Conclusion:  The results of this study indicated that the prevalence of Leptospira infection in 
cattle in Markazi Province was much lower than in other studies, which is why an accurate 
comparison of the three methods was not feasible. An interesting point in this study was the lack 
of overlap between positive tests in the MAT and PCR methods, suggesting that more studies 
are needed for a more precise comparison of these two methods. Based on the results of this 
research, the urine culture method is not recommended due to its lengthy process and the 
specific conditions required for bacterial colonization. 
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  مبسوط چکیده
  شمار زئونوز به  یهایماریب  نتریاز خطرناک  یکشود، ییم  جادیا   نتروگانسیا   را یلپتوسپ  یباکتر  هایپیکه توسط سروت  روزی لپتوسپ  یماریب  : و هدف  مقدمه

و خسارات اقتصادی شود    ناباروری، سقط جنین و کاهش تولید سبب  تواندمی  ، کندتا حاد را ایجاد می  تحت حاد  الینیبهای  وسیعی از نشانه  طیف   که  درومی
برخوردار است،    ایژهیو  تیاز اهم  ، یجوامع بشر  یآن برا   یمخاطرات بالقوه  لدلیبه  روز، یلپتوسپ  یماریب  صیتشخ زیادی به صنعت دامپروری کشور وارد نماید.

اغلب موارد به  رینظ  یزبانانیتوسط م  راحتی  به  یماریب  نیا   را یز انتقال    شوند، یم  دا پی  هادام  ینگهدار  ایهطیدر مح  یجهتو  قابل  تعداد  موش و سگ که در 
شاش، ورم پستان،  کننده مانند زردی مخاطات، تورم غدد لنفاوی، التهاب عنبیه، خونکه این بیماری قادر است علائمی بسیار گمراه  جایی  ما از آنا   .ابدییم

احتمال افزایش خطا در    ، ها ایجاد کند در دام  را   باروری  در  اختلال  وزن و  کاهش  ضعیف،   هایگوساله  تولد  جنین،   سقط  شیر و تغییر رنگ آن،   تولید  شدید  افت
ا و بکند  میتشخیص بیماری را از سوی دامپزشکان مهیا   انسانیینه  برای تشخیص آزمایشگاهی    دهد.می  تأثیر قراررا تحت  ترتیب وضعیت سلامت جوامع 

روش از  مانند  بیماری  مختلفی  مستقیمشاهدمهای  میکروسکوپی PCRکشت،   ، میکروسکوپی  ه  آگلوتیناسیون  آزمایش   ،(MAT)  ،  الیزا    روش(ELISA)    و
 بود. در تشخیص لپتوسپیروز گاوها PCRکشت و  بررسی سه روش سرولوژی، مطالعه  هدف از این تحقیقتوان استفاده نمود. ( میIFAایمونوفلورسانس ) 

گیری از  خون   .برداشت شدندخون و ادرار    هایحداقل سابقه یکی از علائم لپتوسپیروز را داشتند، نمونهکه    راس گاو  400در این مطالعه از    : ها مواد و روش
ی  های حاوی لختهها از لولهجداسازی سرمستفاده شد.  ( ا MATولوژی )رس  آزمایش  برایخون    از نمونه سرمورید وداج تحت شرایط بهداشتی انجام گرفت.  

های جدا شده  منظور حفظ سرمدقیقه انجام شد. به 10  مدتو به g ×3000دقیقه، و سانتریفیوژ با سرعت  20مدت به C37° ماری ها در بنخون با قراردادن آن
آزمایش   به میکروتیوب، سرمMATتا زمان شروع  استریل  ها توسط سمپلر  انتقال داده شدمیلی  2های  برای   .نگهداری شوند  -C20°تا در دمای    ندلیتری 

روز در یک محیط کشت مایع کشت داده شد.  10الی    7مدت  ژن مورد استفاده در این روش )لپتوسپیرا اینتروگانس( بهآنتی  ، MATروش تست استاندارد  انجام  
لپتوسپیرا   2×810لیتر،  نحوی تنظیم شد که در هر میلیها مورد ارزیابی قرار گرفت و این حجم بهمیزان حجم لپتوسپیرای مورد استفاده توسط شمارش اتاقک

انجام آزمایش    استفاده گردید.  PCR  آزمایش  و  ادرار  ادرار برای کشت  هایاز نمونه  وجود داشته باشد. اینتروگانس   ، PCRبرای  پرایمرهای باکتری لپتوسپیرا 
واکنش گسترش  قرارگرفتند.  بررسی  حجم   PCRهای  مورد  واکنش  در  )شرکت    25های  آماده  مسترمیکس  از  استفاده  با  کره، BIOFACTمیکرولیتری   ، 

O: 5.50 µL, Buffer: 12.50 µL, Forward primer: 1.00 µL, Reverse  primer: 1.00 µL, DNA: 5.00 µL2ddH .حجم ادرار مورد نیاز  ( انجام گرفت
 جداسازی   و  کشت  انجام  منظور  بهآوری گردید. سپس  ( جمعμm  45/0لیتر فرمالدئید فیلترشده )میلی5/0های حاوی  لیتر بود که این حجم در بطری میلی  50

ادرار    5  ، لپتوسپیرا  باکتری از  های کشت حداقل ( تلقیح شد. محیطEMJHجامد  )محیط کشت نیمه کشت اختصاصی باکتری  در محیط  آوریجمعمیکرولیتر 
از میکروسکوپ زمینه  هفته درو هر یک  ندانکوبه گردید  C30° هفته در درمای    5مدت  به استفاده  با  لپتوسپیرا  برای بررسی رشد  )میان  ( مورد  DFMسیاه 

از آزمون کاداده.  ندگرفت  بررسی قرار با استفاده  از نرم  شریف   قیو آزمون دق  اسکوئریها   ,SPSS 23.0 (SPSS, Inc., Chicago, IL)  یافزار آماربا استفاده 

USA 2007) 05/0ی دار یدر سطح معن هانیانگیم نیب داریمعن یها شدند. تفاوت لیو تحل هیتجز > P نددر نظر گرفته شد. 
تست  هایافته  :MAT    پنج  در( گاو  بود.(  درصد  2/1راس  )  (، درصد  40راس=    2)  ایکتروهموراژیههای  سروتیپ  مثبت  و   (درصد  40=راس  2گریپوتیفوزا 

علاوه تمام گاوهایی که علائم بالینی لپتوسپیرووز  به  ، ها مثبت اعلام شدآن  MATای که تست  نمونهپنج  هر    ترین بودند.(  شایعدرصد  20راس=  1کانیکولا )
  MAT ،PCRگاوهای مشکوک که تست برای تمامی شد.  ( مثبتدرصد 1راس گاو )چهار نتیجه  ، شدند که در این میان PCRرا داشتند کاندید انجام آزمایش 

نمونه از  بالینی مثبت داشتند،  تهیه شد. علیو علائم  ادرار، کشت  از محیط کشتهای  نمونه  آلودگی دو  باکتریرغم  به  از دیگر  ها  های محیطی، هیچ یک 
اولیه بیماری    ی کهحیوانات که    جایی  از آن  (.درصد  ها آلودگی نشان ندادند و رشد لپتوسپیرا در محیط ملاحظه نشد )صفرمحیط د و سیستم هستندر مراحل 

باشند و این  در کلیه پیدا نکرده کلونیزاسیون  ها ممکن است زمان کافی برایباکتری ، است  نکردهطور کامل پاک ها را از خون بهها هنوز باکتریایمنی بدن آن
است(،    سایکلین و آزیترومایسینداکسیها حساس است )درمان آن  بیوتیکباکتری لپتوسپیرا به بسیاری از آنتی  ، همچنین  .استبه نمونه ادرار منفی شده  منجر

 د. دها استفاده گردد، در نتیجه باعث از بین رفتن باکتری و منفی شدن کشت گربیوتیکلذا در مواردی که دام بیماری دیگری دارد ممکن است این آنتی
امکان  همین دلیل  شیوع آلودگی لپتوسپیرا در گاوهای استان مرکزی بسیار کمتر از دیگر مطالعات بود که به  ند کهنشان داد  پژوهشنتایج این    گیری: نتیجه

رسد مینظر  بود که به  PCRو    MATهای مثبت در دو روش  عدم همپوشانی تست  ، در این مطالعه  پذیر نبود، نکته جالبمقایسه دقیق سه روش باهم امکان 
و شرایط آن    فرآیند  دلیل طولانی بودنبه  ادرار  روش کشتبا توجه به نتایج این پژوهش،  تر این دو روش ضروری است.  قمقایسه دقی  مطالعات بیشتری برای

 گردد. میخاص کلونیزاسیون باکتری توصیه ن
  

 ، استان مرکزی گاو لپتوسپیروز،  ، ATM ،PCR ، سرولوژی کلیدی:  هایه واژ
 

 مقدمه 
لپتوسپیروز سروتیپکه    بیماری   باکتری   هایتوسط 

می  ایجاد  اینتروگانس  از شود  لپتوسپیرا  ترین  خطرناک  یکی 
زئونوز   های    عامل .  (Smith, 2019)  رودمیشمار  به بیماری 

شکل   به که ستا  ایرشته  باکتری لپتوسپیروز یک ایجادکننده

محکمی اسپیروکت   دهم یک  ضخامت به  است  فنرمانند 
طول   و میکرومتر   حرکت  طریق  از میکرومترکه 20 تا  6 به 
ویژه یامارپیچی چرخشی قلاب    یاهردوانتهای  دریک که ایو 

  لپتوسپیرا از  جنس   .تشخیص است  قابل  سادگی به  قرار دارد   آن
اینتراگانوس  کهاست    شده تشکیل گونه  دو لپتوسپیرا    شامل 
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لپتوسپیرابیفلکسا (پاتوزن) تشخیص    .است  (غیرپاتوژن)  و 
بالقوهبیماری لپتوسپیروز به ی آن برای جوامع  دلیل مخاطرات 
  ای برخوردار است.بشری از اهمیت ویژه

  نظیر موش   راحتی توسط میزبانانیاین بیماری به 
(Maleki et al., 2015)   و سگ  (Smith et al., 2019 )    که

به  موارد  اغلب  محیطدر  در  توجهی  قابل  نگهداری  تعداد  های 
میدام پیدا  می ها  انتقال  آن شوند،  از  اما  این  که  جایییابد. 

گمراهبیماری   بسیار  علائمی  است  زردی کننده  قادر  مانند 
خون  عنبیه،  التهاب  لنفاوی،  غدد  تورم  ورم  مخاطات،  شاش، 

افت آن،  تولید  شدید  پستان،  رنگ  تغییر  و    جنین،   سقط  شیر 
در  باروری    در  اختلال  وزن و  کاهش  ضعیف،  هایگوساله   تولد
 ,.Constable et al؛  Silva et al., 2012)  ایجاد کند  هادام

از افزایش  احتمال  لذا    (،2016 را  بیماری  تشخیص  در  خطا 
ترتیب وضعیت سلامت  ینه اب  وکند  می  سوی دامپزشکان مهیا

 دهد.می  را تحت تأثیر قرار (Szyfres, 1976) جوامع انسانی
جمله   شامل  روشاز  بیماری  این  تشخیص  معاینه  های 

روشPCR  کشت،  مستقیم، آزمایش  ،  ایزوترمال،  های 
میکروسکوپی ایمونوسوربنت  (MAT)   آگلوتیناسیون  روش  و 

آنزیم با  تست  هستند     IgM (ELISA) مرتبط    MATکه 
طلاعنوان  به  استاندارد  آزمایش  شناسایی    یییک  برای 

 جاییاما از آن   (.Aqib et al., 2019)  استمطرح  لپتوسپیروز  
هر روشکه  این  از  و یک  مزایا  لپتوسپیروز  تشخیصی  های 
  کارگیری با به   که   رسدمینظر  ه لذا ب   ،خاص خود را دارد  معایب

روش  بتوانانواع  آزمایشگاهی  دام   های  بیماری  وضعیت  ها از 
ضمن   و  یافت  نتایج  آگاهی  مختلف  روش مقایسه  به  های 

دقیق یافت.تشخیص  دست  سابقه   ،لذا  تری  به  توجه  ی با 
 Esmaeili)  های کشورارشات متعدد بیماری در جمعیت دامگز

et al., 2016  ؛Khalili et al., 2020)  ،  از برخی  بالاخص 
  ( Maleki et al., 2015)  جوار با استان مرکزیهای هماستان 

ردپای   وجود  اثبات  حتی  گاوهای  دیرینهو  در  بیماری  ی 
و نیز    (،Nateghian et al., 2012)  های اراک و قمشهرستان

و   کشت  )سرولوژی،  چندجانبه  و  جامع  مطالعات  انجام  عدم 
PCRبه سطح  (  گاوهای  جمعیت  در  بیماری  بررسی  جهت 

 رسد. نظر می استان مرکزی، انجام تحقیق کنونی ضروری به
 

 ها مواد و روش
براساس جنس، سن و موقعیت جغرافیایی  رأس گاو    400

نمونه  کمیجان،    گیریمحل  تفرش،  ساوه،  زرندیه،  از:  )اعم 
و   خمین  محلات،  دلیجان،  اراک،  خنداب،  فراهان،  آشتیان، 

ی یک یا  گاوهایی که سابقهشازند( مورد بررسی قرار گرفتند.  
زردی مخاطات،    :بالینی لپتوسپیروز )شامل  مئچند مورد از علا

التهاب عنبیه، خون   شاش، ورم پستان، افت تورم غدد لنفاوی، 
آن،  تولید   شدید رنگ  تغییر  و    تولد   جنین،   سقط   شیر 

و   کاهش  ضعیف،  هایگوساله را    باروری(  در  اختلال  وزن 
ادرار    400تمام    از  وارد مطالعه شدند.  داشتند، نمونه  دام  راس 

تست   انجام  شد  MATجهت  که    افرادی  ،همچنین  .گرفته 
اعلام شد کاندید    MATتست   یا مشکوک  و  آنان مثبت شد 

پی نمونه سی انجام  شدند.  دامار  ادرار  تست های  که  هایی 
MAT    وPCR  از علایم  کم  دست  ها مثبت وآن دارای یکی 

بودند،  شده  داده  شرح  بالینی  ادرار    علایم  کشت  تهیه  جهت 

ها در دانشکده دامپزشکی دانشگاه تهران  تست  .نداستفاده شد 
 . ندانجام شد 

 مطالعات آزمایشگاهی  
  1( MATبررسی سرولوژی )

گیری از در ابتدا خون ی سرم از خون گاوها،  منظور تهیهبه 
ود بهداشتیاج  ورید  شرایط  گرفت  تحت  خون .  انجام  حجم 

مورد   هر  از  نیاز  از میلی  10مورد  پس  بلافاصله  که  بود  لیتر 
لوله  به  فاقد مادهاخذ، سریعاً  استریل  انتقال  های  انعقاد  ی ضد 

لوله، برای جداسازی سرم سپس.  یافت ی  های حاوی لختهها، 
سریعاً به آزمایشگاه دامپزشکی    زنجیره سردخون تحت شرایط  

پلیکاتور و  اتا پس از دکلوته نمودن لخته توسط    ندفرستاده شد
بن  در  سرعت    20مدت  به  C37°ماری  قراردادن  با    gدقیقه، 

به  3000× سانتریفیوژ    10مدتو  به گردنددقیقه  حفظ  .  منظور 
آزمایش  سرم شروع  زمان  تا  جداشده  ها سرم،  MATهای 

انتقال  میلی  2های استریل  توسط سمپلر به میکروتیوب لیتری 
 Sakhaee et) نگهداری شوند  -C20° تا در دمای   ندداده شد

al., 2007 .)   ی حاوی های منجمد شدهدر خاتمه، میکروتیوب
تحقیقاتی  سرم آزمایشگاه  به  آزمایش،  انجام  برای  ها، 

 .ندلپتوسپیروز دانشگاه تهران ارسال شد
ژن مورد استفاده آنتی  ،MATانجام تست استاندارد  برای  

این روش )لپتوسپیرا اینتروگانس( به  روز در  10الی    7مدت  در 
. میزان حجم لپتوسپیرای  شد  کشت مایع کشت دادهیک محیط

ها مورد ارزیابی قرارگرفت مورد استفاده توسط شمارش اتاقک
به  این حجم  تنظیم  و  میلیشد  نحوی  هر    2×810لیتر،  که در 

داشته  وجود  آزمایش،    لپتوسپیرا  این  در  سرووار  شش  باشد. 
باکتری   نام،  L. interrogansاصلی  کولا،  کانی  هایبا 

( هارجوی  پومونا،  ایکتروهمورازیه،   ,hardjoریپوتایفوز، 

Pomona, icterohaemorrhagiae, grippotyphosa, & 
canicola)   آنتی به و  عنوان  گرفتند  قرار  استفاده  مورد  ژن 
  75/8اینتر اسی  شدند.   مثبت درنظر گرفته  ≥  1:100تیترهای  

اسی  اینترا  آمدند.  به   25/6  هاسنجش   و  رقت  دست  بیشترین 
درصد لپتوسپیراها آگلوتینه شدند،    50سرمی که در آن حداقل  

گرفتهبه  نظر  در  نهایی  تیتر   ,Turner)  شد  عنوان 

1968;Sakhaee et al., 2007.)   
PCR  

DNA  با استفاده از کیت  High Pure PCR Template 

Prepration Kit  (Roche)آلمان   200 حدودشد.  استخراج    ، 
  . شد   DNAاستخراج فرآیندوارد و برداشته نمونه  از  میکرولیتر

 کا  پروتئیناز  از   میکرولیتر 40 کننده ولیز  بافر  از   میکرولیتر 200
ورتکسند.  شد اضافه نمونه به از  در   60 مدتبه  بعد  دقیقه 
شد و طبق پروتکل کیت    داده   قرار درجه 55 بادمای ماریبن

شد.  کارباقی آزمایش   انجام  انجام  پرایمرهای    ،PCRبرای 
-’LEP-1:5)  اینتروگانس  لپتوسپیرا  باکتری

GGCGGCGCGTCTTAAACATG-3’     وLEP-2 

:5’-TTCCCCCCATTGAGCAAGATT-3’)    در
قرار   bp  330ی  قطعه بررسی  در   PCRبسط    .گرفتند  مورد 
واکنش  حجم مستر  میکرولیتری  25های  از  استفاده  میکس  با 

کرهBIOFACT  شرکت)آماده    ، ،0 µL, O: 5.52ddH

Buffer: 12.50 µL, Forward primer: 1.00 µL, 

 

1 Microagglutination Test 
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Reverse primer: 1.00 µL, DNA: 5.00 µL  )  انجام
بعدی  .گرفت مرحله  دستگاه    PCRواکنش    ،در  توسط 

جدول    (BIO-RAD)  ترموسایکلر با  مطابق   صورت  1و 
 گرفت.

 

 PCR های( واکنش  برنامه دمایی و زمانی )سیکل  -1جدول 
Table 1. The thermal and temporal program (cycles) of the PCR reaction 

 

Step Temperature (°C) Time No of Cycles 

Initial Denaturation 95 15 min 1 

Denaturation 94 30 sec 35 

Annealing 58 90 sec 35 

Extension 72 180 sec 35 

Final Extension 72 10 min 1 

Hold 4 Unlimited Unlimited 

 

اتمام   از  محصولات  PCRبعد   ،PCR    ژل روی   5/1بر 
  UVچراغ    با استفاده ازنتایج    ،در انتها  .الکتروفورز شدنددرصد  

ژل برنامه    و   (BIO-RAD)   داکدستگاه  از  استفاده  با 
 . (Lucchesi et al., 2004) ند شد قرائت  افزارینرم

 ادرار گاوهاکشت 
  بعد از شستشوی   ی ادرار در گاوهای مادهاخذ نمونه  جهت

پرینه    فرجی  ناحیه از وسط جریان  با محلول آب و ساولن،  و 
در گاوهای نر با توجه به  گیری شد.  نمونهتوسط سوند  ادراری  

که امکان سونداژ ادراری وجود ندارد، نواحی اطراف غلاف  این
به  سپس  شد،  شستشو  ساولن  و  آب  محلول  با  کمک قضیب 

کیسه از  استفاده  یا  و  دست  با  تنفسی  حبس  هوایی روش  ی 
 لوله دو در ادرار سیسی  10 مقدار.  آوری ادرار شداقدام به جمع

این یکی به و اخذ مجزا   فرمالین  درصد  5 مقدار لوله  دو از 
به شد اضافه (μm  45/0)  شدهفیلتر خالص   بدون  دومی و 
با  آزمایش برای فرمالینه نمونه  فرمالین افزودن  مستقیم 

  .گردید استفاده آرسیپی برای یا و تاریک زمینه میکروسکپ 
  استفاده اختصاصی محیط در کشت برای فرمالینه غیر نمونه

  و   کشت  انجام  منظوربه  .(Sakhaee et al., 2007)  شد
در   آوریجمعمیکرولیتر از ادرار    5  ،لپتوسپیرا  باکتری  جداسازی

باکتری  اختصاصی  کشت  نیمه محیط  کشت  جامد  )محیط 
EMJH  )(Ellinghausen, McCullough, Johnson, and 

Harris  )هفته    5مدت  های کشت حداقل بهتلقیح شد. محیط
هفته درمیان برای   و هر یک  ندانکوبه گردید  C30°در درمای  

 تاریک  بررسی رشد لپتوسپیرا با استفاده از میکروسکوپ زمینه
(DFMقرار بررسی  مورد  ؛  Ahmed et al., 2012)   ندگرفت  ( 

Abdollahpour, 1995.)   
 ها تجزیه و تحلیل داده 

داده  و  به اطلاعات  آماری  مطالعه دستهای  این  در  آمده 
  کای و همچنین آزمون   و آزمون مربع   SPSSافزارتوسط نرم 

Fisher’s Exact Test   قرار ارزیابی  مقادیر ندگرفت  مورد   .
 . ندمعنادار در نظر گرفته شد 05/0کمتر از 

 

 نتایج و بحث 
 دام  جمعیت  در سن  و جنسیت هایگیژوی بررسی

لپتوسپیروزراس    400تعداد   به  وارد مطالعه   گاو مشکوک 
 رده(.  n  =  340)جمعیت گاوها ماده بودند    درصد  85  شدند که

رده    بیش   (n  =  157)سال    4تا    2سنی   سایر  سنی  از  های 
داشت  (.2/39)  شیوع   %  146  ( گاو  آبستن    36راس  درصد( 

و شاملتشایع  بودند  گاوها  در  بالینی  علائم  سقط   رین    سابقه 
(114=n  ،5/28  %) ،   جفت سخت یا  و  ،   n=  94)  ماندگیزایی 
 n   ،25/9=  37)  زردی  ،(%   n  ،17  =  68)  ورم پستان ،(%  5/23
 n  ،5/6= 26) زایی، مرده(% n ،5/8 = 34) افت تولید شیر ،(%
 6)  دفع ادرار غیرطبیعیو    (%  n   ،75/4=  19)  شاش(، خون %
=n   ،5/1  %)  ماندگی زایی و یا جفت سخت  ، سابقه سقط.  ندبود  

  بیشترین شیوع را داشت. 
 مطالعات آزمایشگاهی  

 ( MATبررسی سرولوژی )
مثبت گزارش شد    درصد(  2/1راس گاو )پنج  این تست در  

  (، درصد  40=    راس  2)  ایکتروهموراژیههای  سروتیپکه شامل  
  20  =   راس  1و کانیکولا )  (  درصد  40  =  راس  2گریپوتیفوزا )

   ( بودند.درصد
  PCRنتایج 

  ،ها مثبت اعلام شد آن   MATای که تست  نمونه پنج  هر  
  ، علاوه تمام گاوهایی که علائم بالینی لپتوسپیرووز را داشتندبه 

انجام   میان  PCRکاندید  این  در  که     گاو   راس چهار    ،شدند 
 . ندباند مشاهده شد bp 330 در (درصد 1)
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 (مثبت بودند 11و  9، 6، 1های مثبت، نمونهکنترل :+c: کنترل منفی، -c)  PCRنتایج  -1شکل  
Figure 1. PCR results/ Negative control (C−); Positive control (C+); Samples 1, 6, 9, and 11 tested positive 

 

 کشت ادرار  
و    MAT  ،PCRمشکوک که تست    گاوهایتمامی  برای  

  . تهیه شدکشت  های ادرار  علائم بالینی مثبت داشتند، از نمونه 
های به باکتری  کشت  هایرغم آلودگی دو نمونه از محیط علی

  رشد  ها آلودگی نشان ندادند ویک از دیگر محیطمحیطی، هیچ
  .(درصد صفر) ملاحظه نشد لپتوسپیرا در محیط

 
 ادرار  کشت  ار سی  پی تی ام ای مانند تشخیصی مختلف هایروش  از استفاده با مثبت هاینمونه  جنتای -2 جدول

Table 2. Results of positive samples using different methods in cattle 
 ردیف
Row 

 نوع/ جنسیت
Sex/Type 

 )سال( سن
Age (year) 

MAT PCR 
 ادرار کشت 

Urine culture 

 علائم بالینی
Clinical signs 

 توضیحات
Descriptions 

 گاو/ ماده  1
Cow / Female 2-3 + - - 

 زاییسابقه جفت ماندگی، سخت 
History of retained placenta 

and dystocia 

 غیر آبستن
Non-pregnant 

 گاو/ ماده  2
Cow / Female 4-5 + - - 

 سابقه سقط 
History of abortion 

 آبستن
 موردسه تعداد آبستنی 

Pregnant cows with a 
history of three 

pregnancies 

 گاو/نر  3
Cow / Male ˂ 1 + - - 

سابقه زردی، لامپی اسکین، زگیل 
 اشتهایی، لاغریپوستی، بی

History of jaundice, lumpy 
skin, cutaneous warts, 

anorexia, and emaciation 

- 

 گاو/ ماده  4
Cow / Female 3-4 + - - 

 اشتهاییسابقه سقط، بی 
History of abortion and 

anorexia 

 آبستن
Pregnant 

 گاو/ ماده  5
Cow / Female 1-2 + - - 

اشتهایی، لاغری، وضعیت تنفسی  بی
 نامطلوب 

Anorexia, emaciation, and 
poor respiratory condition 

 آبستن )اولین بارداری
Pregnant (first 

pregnancy) 

6 
 گاو/ماده 

Cow / Female 2-3 - + - 

اشتهایی، گوارش زردی، لاغری، بی
 اسهال  غیرنرمال، 

Jaundice, emaciation, 
anorexia, abnormal 

digestion, and diarrhea 

 غیر آبستن
Not pregnant 

7 
 گاو/ ماده 

Cow / Female 1-2 - + - 

زردی، تنفس و گوارش غیرنرمال، 
 اسهال

Jaundice, abnormal 
respiration and digestion, 

diarrhea 

 غیر آبستن
Not pregnant 

8 
 گاو/ ماده 

Cow / Female 
 زایی، زردی مرده - + - 2-3

Stillbirth, jaundice 

 آبستن )دومین بارداری( 
Pregnant (second 

pregnancy) 

9 
 گاو/ ماده 

Cow / Female 5-6 - + - 

 سابقه زایمان گوساله آنرمال، زردی، 
 BVD-MDمشکوک به 

History of abnormal calf 
delivery, jaundice, suspected 

BVD-MD 

 آبستن )پنجمین بارداری( 
Pregnant (fifth 

pregnancy) 

 - - 5 (1%) 4 0 (1.2%) (Total)  جمع
 

های زئونوز با پراکندگی جهانی لپتوسپیروز یکی از بیماری
طیف وسیعی   ،کندکه تقریباً تمام پستانداران را آلوده می  است

نشانه می از  ایجاد  را  حاد  فوق  تا  بالینی  تحت  و های  کند 
بر    . (Radostits et al., 2007)  به مرگ شود   تواند منجرمی

روش  با  رابطه  در  که  زیادی  تحقیقات  تپایه  شخیصی  های 

یک از   رسد که هرنظر میطور به ، ایناندلپتوسپیروز انجام شده
معایب خاص  محدودیتلپتوسپیروز    تشخیصی  هایروش و  ها 

بنا دارد.  را  می  ، این  بر  خود  روش    که  شودتوصیه  چند  از 
به مقایسه تشخیصی  با  بتوان  تا  شود  استفاده  همزمان  طور 
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دقیق  تشخیص  به  یافت.نتایج حاصل  این   ،لذا  تری دست  در 
 استفاده گردید.  PCRمطالعه از سه روش سرولوژی، کشت و 

های متعددی که روی سرواپیدمیولوژی لپتوسپیروز بررسی 
گرفته انجام  کشور  مختلف  نواحی  می   انددر  که ندهنشان  د 

سروتیپ نه  فراوانی  درتنها  متفاوت   ها  کشور  مختلف  مناطق 
به  زمان  با گذشت  نیز  بلکه در یک منطقه خاص  تدریج  است 

در    (.Kabiri et al., 2016)  کندهای شایع تغییر میسروتیپ 
( تست درصد  2/1راس )  5راس گاو،    400مطالعه ما بر روی  

MAT    که شد  گزارش  )  2مثبت  (  درصد  40راس 
  20راس )  1( و  درصد  40راس گریپتیفوزا )   2ایکتروهموراژیه،  

 ( کانیکولا بودند. درصد
  منطقه   شیری  گاوهای  روی  بر   گرفته انجام  مطالعه  در
 گاوها  بین  در  لپتوسپیرایی  عفونت  سرمی  شیوع  میزان  ،مهاباد

ی که در ادر مطالعه   .(Gorbani et al., 2016)بود    درصد17
شد،    1997سال   انجام  شهرکرد  منطقه  از    درصد  19در 
از    100های  نمونه  لپتوسپیرا    هشتگاو  برای  لبنی  گاوداری 

بودند ب  مثبت  کمکه  و  به یشترین  سرووار  آلودگی    ترتیب ترین 
سروار کانیکولا   درصد  5/10و   ایکتروهموراژیه  و درصد  8/36
همکاران    (.Hajikolaei, et al., 2007)  ودب و  ابراهیمی 
(Ebrahimi et al., 2004)    روش از  استفاده    MATبا 

شده از    آوریهای سرم جمع از نمونه   درصد  75/18دریافتند که  
دامداری  400 از  گاو  شهرکرد  راس  منطقه  در  صنعتی  های 

کمترین شیوع سرووار   بیشترین و  کهبود  ت  برای لپتوسپیرا مثب
)درصد  6/50)  کانیکولا ترتیب  به  پومونا  و  ( درصد  4( 

انجام  . (Ebrahimi et al., 2004)ندبود تحقیقات  شده  طبق 
گاومیش  با  برروی  پومونا  سروتیپ  ارومیه،   درصد  2/16های 

با   ایکتروهموراژیه  و  درگیری  میزان    درصد   52/1بیشترین 
را   درگیری    . (Abdollah et al., 2016)  داشتندکمترین 

ژن غالب لپتوسپیرا  آنتی   پومونا را  بسیاری از مطالعات دیگر نیز
که    (Radostits et al., 2007)  گزارش کردند  هادر گاومیش
می  امر  به این  تفاوت تواند  گونه علت  و  های  گاومیش  بین  ای 

دام گاوها    هاسایر  جمله  بیشتر از  موضوع  این  باید  که  باشد 
شده بر  نتایج مطالعات انجام  . گیرد  مورد تحقیق و بررسی قرار

سروتیپ غالب   ند کهنشان داد روی گاوها در مشهد و مازندران
  نتایج   (.Abd elahpour et al., 2009)  بود  ایکتروهموراژیه

داد سروتیپ   درصد  31که    ندنشان  با  گریپوتیفوزا،  گاوها  های 
ات مطالع  . ندپومونا و ایکتروهموراژیه واکنش سرمی مثبت داشت

 Abd elahpour et)  و(  Hajikolaei et al., 2007)   پیشین

al., 2009)  ،گریپوتیفوزا  (Talebkhan Grousi et al., 

و  (2003   ( Ebrahimi et al., 2004)  ایکتروهموراژیه 
جعفری دهکردی و   در مطالعه  ند.را در گاو ذکر کرد  لاکانیکو

( سرووارهای   ،( Jafari Dehkordi et al., 2011همکاران 
 ,.Jafari Dehkordi et al)بودند    پوموناو  گریپتیفوزا    غالب

غالب میکه    جاییآن  از  (. 2011 با گذشت  سرووارهای  توانند 
توان مقایسه درستی انجام  ، لذا نمی زمان در مناطق تغییر کنند

مطالعات  داد.   سرووارهای   2002تا    1997در  شهرکرد،  در 
 Ebrahimi)  تغییر کردند کانیکولا  به ایکتروهموراژیه غالب از

et al., 2004).   

  (Rodrigues et al., 1999)  همکارانو  رودیگاس  
شد سرووار  عنوان  به  پومونا و   ایکتروهموراژیه که  ندمتوجه 

برزیل طی سال   . بودند  1997و    1996های  غالب در گاوهای 
حالی بوددر  داده  نشان  قبلی  مطالعات  سروتیپ  ندکه   هایکه 
  Durhamدر تحقیقی که توسط    .بودند غالب   پومونا  و هاردجو

انجام    1992-1991های  و همکاران طی سال استرالیا  شد  در 
(Durham & Paine, 1997) به هارجو  و  تروسووی  ترتیب  ، 

هیچ و  بودند  شیوع  کمترین  و  بالاترین  این دارای  از  یک 
دلیل کم  ها واکنش مثبتی در برابر پومونا نشان ندادند، به نمونه 

که میزان بارندگی در شیوع    جاآن بودن بارندگی در محوطه از  
  (. Haji Hajikolaei et al., 2007)  سرووار بسیار نقش دارد

یافت شد هارجووکانیکولا   سرووار اهواز  و   Haji)  در گیلان 

Hajikolaei et al., 2007.)    سه سرووار در  نیز  در مطالعه ما
کانیکولا   و  گریپتفوزا  ایکتروهموراژیه،  شامل  مرکزی  استان 

باید توجه داشت که    ،با توجه به نتایج این مطالعه  .ندافت شدی
شایع  سرووار  آب تغییرات  شرایط  به  مربوط  و  هوایی  وترین 

بنا است    بر   است.  بیماری لازم  از شیوع  جلوگیری  برای  این، 
شوند. غربال  مرتباً  منطقه  هر  در  به    یآلودگ  ،ضمنا  سرووارها 

مرکز  یهایگاودار  گران کار  نیب  در  یباکتر  نیا   ی استان 
 لیدلاه  ب تواندی م  ز ین  نیاتفاق افتاد که ا   ینیبال صورت تحت ه ب

س برخورد  در  و  یمنیا  ستمیتفاوت  داروها  افراد    ی مصرف 
درمان    عفونت و  ای  مشکلات و  ریجهت درمان سا  یک یوتیبینتآ

نتا  سبب  هاکی وتیبی نتآبا    یباکتر  نیا  یتصادف  جیکاهش 
و بال  میعلا  جادیا  ای  مثبت  باشد  ی نیتحت  با    .شده  نتایج  این 

تبریز همدر گاومیش   تحقیقات گاوهای   بااما    ردخوانی داهای 
و گوسفندها و گاوهائی که از   (Ramin et al., 2012)ارومیه  
ب  1:400  ،1:200 کردهالاتو  ذکر  متفاوت  ر    است اند 

(Hassanpour et al., 2007)این می   .  نشانگر  تفاوت  تواند 
مقاوم لپتوسپیراها  عفونت  به  نسبت  گاوها  که  باشد  از این  تر 

نش با    هستندوارکنندگان  خسایر  را  بیماری  اغلب فرم مزمن  و 
پایین بروز  عیارهای  محدودیتعلی.  دهندمیتری  های  رغم 

روش در  از   ، MATموجود  یکی  هم  هنوز  آزمایش  این 
استاندارد لپتوسپیروز محسوب    خیصدر تش  WHO  آزمایشات 

تشخیمی برای  براسا  صگردد.  لپتوسپیروز  بیماری    س قطعی 
هفته    3تا    2دو نمونه به فاصله    تا زم استلا،   WHOاستاندارد

گردد و یا  کوک  د تا افزایش دوبرابری تیتر مشوناز دام اخذ ش
آید.   دسته تر ببالاو    400:1که در نمونه اول تیتر سرمی    این

  بیشتر به وجود    IgGنسبت به  MAT که روش  نکته دیگر این
IgM  می نشان  حساسیت  سرم  تشخیص   دهد،در  در  لذا 

از حساسیت کمتری فرم نیز در حاملین  و  بیماری  های مزمن 
تر بودن  یکی از علل پایین  که  رسدنظر می ه  برخوردار است. ب

گاوهای در  لپتوسپیروز  سرمی  شیوع  مر  میزان   زیکاستان 
همان و  باشد  نکته  داده  همین  احتمال  شد  اشاره  که  گونه 

بیشتر فرم مزمن بیماری را بروز  لاً  احتما  این گاوها  شود کهمی
پنهان  ناقلین  یا  حاملین  نقش  هم  مواردی  در  و  دهند 

محدودیت  به  توجه  با  که  کنند  ایفا  را  روشلپتوسپیراها   های 
MAT   به نباشند.  ردیابی  دلیلقابل  منابع    ،همین  از  بسیاری 
تر بیماری در یک منطقه که برای ارزیابی دقیق اندکردهتوصیه 

. استفاده شود   MATاز دو یا سه روش تشخیصی همزمان با

 
 جواد صادقی علویجه و  رپو غلامرضا عبداله   ، میثم مروجی لادن طهوری، 
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 71.......................................................................................................................  استان مرکزیدر گاوهای لپتوسپیروز ک و اتیولوژیک تشخیص بررسی سرولوژی

آن  از  طرفی،  سرولوژیک  که  جاییاز  آزمایشات  در 
  عفونت را در مورد بیش لاً  نتایج معمو   MATلپتوسپیروز مانند  

این    (، Park et al., 1992)  ندنکاز یک سرووار مشخص می 
چند   با  همزمان  عفونت  وجود  نتیجه  در  است  ممکن  مسأله 
سرووار اتفاق افتد، اما وجود واکنش متقاطع بین سرووارها در  

شودمی MAT آزمایش آن  گزارش  در  انحراف  باعث    . تواند 
های مثبت فقط به یکی  هرکدام از نمونه   ، ولی در این تحقیق

چه بسا اگر در این بررسی از و  ها پاسخ مثبت دادند  ژناز آنتی
بالوم و  های  رژن مربوط به سروواهای دیگر نظیر آنتی ژنآنتی

می  استفاده  هم  دام اتومنالیس  تعداد  شاید  یا شد  آلوده  های 
دام ع  یهایتعداد  هم  هلاوکه  دیگر  سرووار  به  سرووار  یک  بر 

می مثبت  بیشتر  جواب  جای  میدادند  مسئله  این  که  شد 
داردبررسی  بیشتری  ا  ، نیهمچن.  های    ک ی  یباکتر  نیچون 

بس  حساس  اریبس  یباکتر همچون    هاکیوتیب  ینتآ  از   یاریبه 
دام    که   یموارد  در  لذا   ،است  نیسیترومایوآز  نیکلیسا  یداکس

ا  دارد  یگرید  یماریب است  استفاده   هاک یوتیبینتآ  نیممکن 
 جیشدن نتا  ی منف  و  یرفتن باکتر  ن یباعث ازب  جهینت  در  ،گردد
تک.  است  شده روی  بر  مطالعه  در  ارومیهسمیچنانچه    ، های 

ها همزمان به دو سرووار متفاوت پاسخ  سمیدرصد از تک  9/5
دادند انجام   (.Ramin et al., 2012)  مثبت  تحقیقات    طبق 

تبریز در  نمونه   (درصد  16)  مورد  هشت   ،شده  مورد از  های 
مثبت بودند   سرمی  مثبت  سروتیپ،  یک  از  بیش    برای 

(Hassanpour et al., 2007  .)تحقیقی که بر روی    همچنین
منط گوسفندان  و  انجام  گاوها  ارومیه  دادندشد  قه  که    نشان 

احتمال رخداد درگیری با بیش از یک سرووار در گاوها بیشتر  
  بودند   لاها به یک سرووار مبتولی اغلب دام   بوداز گوسفندان  

(Ramin et al., 2012.)   
دیگر  میزان   یکی  دلایل    لپتوسپیروز  مثبت موارد پایین از 
پژوهش این  به آبرا می  در  دادوتوان  نسبت  لپتوسپیروز   .هوا 

دا جهانی  آب ردپراکندگی  زیاد،  بارندگی  با  مناطق  در  هوای و، 
های گوناگون و نیز  لاق بات  ،7نزدیک به   pHمرطوب و معتدل،

فاض که  مناطقی  بیشتر  ب لادر  دارد  جریان  شهری  های 
می   ، این  بر  بنا  (.Abdollah et al., 2016)  شودمشاهده 

است می فصلی  بیماری  یک  بیماری  این  که  گفت    توان 
(Zakeri et al., 2010.)    پاییز و ماه    در فصلپژوهش حاضر

ی هم مهای کانجام شد که در این مدت بارندگی   اول زمستان
داد رخ  منطقه  کلیهب.  در  هواشناسی    ،طور  آمار    یران، اطبق 

پاییز  بارندگی  طی  ایران  در  ضعیف  99ها  و  حد  کمتر  از  تر 
بود کم  ندمعمول  پاییز  بود.  و  حاکم  کشور  در  نسبی  بارشی 

  99در سال  ،  سال گذشته  50میزان بارش در طی    کهطوریه ب
میزان نسبت   حداقل  سال   را  داشتبه  قبل  طور  این   ،لذا   .های 

که ردپای بیماری لپتوسپیروز در  وجود این   رسد که بانظر میبه 
انسان از  با   ،ی استان مرکزی یافت شداهها و دامتعدادی  اما 

باید که  آن صورت  به  بارش  میزان کم  به  شیوع    ، باشد  توجه 
مثالقابل برای  نداشت.  به مطالعات مشابه  نسبت  در    ،توجهی 

سال  طی  اهواز  یا  گیلان  میزان  استان  به  توجه  با  قبل  های 
ابتلا به این بیماری خیلی    ،بارش بالا و شرایط گرم و رطوبتی 

لذا  بالا شد.  حاضرشی  ،گزارش  مطالعه  در  لپتوسپیروز  کم   وع 
آب به  شرایط  نبودن  یکسان  شرایط  مناطق  ودلیل  در  هوایی 

به و  کشور  کممختلف  مساله  مطالعهویژه  سال  در   بارشی 
توان به این نتیجه رسید که  پس می   توجیه است.قابل  (1399)

گرم وخشک بودن هوای استان    ها ومیزان بارندگی   کاهشبا  
می   ،مرکزی لپتوسپیروزیس  بیماری  به  درگیری    تواند میزان 
  نشان   گاو  گونه  در  دیگران  مطالعات  ،همچنین  .یابد  کاهش

 که  ایران  کشور  مختلف  نقاط  در  غالب  ژنآنتی  که  دهدمی
 با  نیز  هستند  جغرافیایی  و   هواییوآب   گوناگون  شرایط  دارای

   .(Abdollah et al., 2016) دارد تفاوت هم
معایب   آگلوتیناسیون  روشاز  سرولوژیک  های 

( هنگام  ،  (MATمیکروسکوپی  زود  و  سریع  تشخیص  عدم 
یک    PCR  روش مولکولی.  گیر بودن آن استوقت  وبیماری  

تشخیص   برای  خوب  ویژگی  و  حساسیت  با  سریع  آزمایش 
لپتوسپیرا   میبهباکتری  میکه  طوریهب  آیدشمار  تا  حتی  تواند 

لذا استفاده از  .  (Bal et al., 1994)جانشین کشت باشد    90%
بروش بسیار  و ویژگی  با حساسیت  مولکولی  عنوان  به  الاهای 

روش به جایگزین  منطقی  سرولوژیک  می های  و نظر  رسد 
برای شناسایی  نیز    همین دلیل در مطالعه حاضر از این روشبه 

 ها استفاده گردید.باکتری
حاضر مطالعه  )چهار  در    ،در  گاو  نتایج  درصد  1راس   )

PCR  تست    ،نمونهچهار  این    ، در حالی کهندمثبت بودMAT 
بعد از طی  باشد که    این  تواند یکی از دلایل می   . منفی داشتند

ها، لپتوسپیراها  روز( با ظهور پادتن  9تا    4مرحله اول بیماری )
طور متناوب  ه گردند و بها جایگزین میاز خون محو و در کلیه 

می  دفع  ادرار  طریق  مرحله    شوند.از  آن  به  که  مرحله  این 
 . داشته باشد ها ادامهتواند تا ماهگویند میلپتوسپیروری می

روش   به  که  مطالعاتی  ایران    PCRدر  مختلف  نقاط  در 
شد  اینتروگانس   ند،انجام  داشت   لپتوسپیرا  متفاوتی    ، شیوع 

که طوریه ب اردبیل  در  مطالعه  یک  در  روش   که     به 
PCR Nested  درصد  33/17  بر روی گوسفندان انجام گرفت 

اینتروگانس   (. Zakeri et al., 2010)  بودند  لپتوسپیرا 
تبریز  ،همچنین اینتروگانس    در  لپتوسپیرا  عنوان  به باکتری 

در   جنین  سقط  در    درصد   57/8عامل  جنین  سقط  موارد 
شد شناسایی  تبریز    (. Froutani et al., 2014)  گوسفندهای 

تبریز در  دیگری  مطالعه  لپتوسپیرایی    ،در  جنین  سقط  فراوانی 
16  ( بودرصد  21مورد  این    (.Hamali et al., 2013)  د( 

 بهبود  و  گیرینمونه   زمان به  هم  را  باکتری  شیوع میزان  تفاوت
  نحوه   به  هم  و  دامی  هایبیماری  پیشگیری  و  کنترل  افزایش  و

 . داد نسبت  توانمی گیرینمونه 
حاضر مطالعه  نمونه   ،در  تمامی  شد.کشت  منفی  از    ها 

سیستم ایمنی   پس از خروج ازبرخی از لپتوسپیراها  که  آنجایی
های کلیه، کبد، رحم، چشم و مننژ  ممکن است در توبول،  بدن

بمانند ک  ،باقی  یافتهحیواناتی  بهبود  حاد  لپتوسپیروز  از  اند  ه 
لپتوسپیراه و  باشند  بیماری  ناقل  است  تا  ممکن  روز  چند  از  ا 

لوله در  سال  آنچند  کلیه  بمانندهای  باقی  این    ؛ها  در  اگرچه 
نمی  یافت  خون  در  عامل  دفع  موارد،  ادرار  طریق  از  اما  شود 

د و سیستم  هستندر مراحل اولیه بیماری    ی کهحیوانات.  شودمی
ها را از خون به طور کامل پاک  ها هنوز باکتریایمنی بدن آن 

برای باکتری  ،است   نکرده کافی  زمان  است  ممکن    ها 
نکرده  کلونیزاسیون پیدا  کلیه  نمونه    در  منجربه  این  و  باشند 
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  طرفی از   از  (. Radostits et al., 2007)  باشد  شده ادرار منفی  
بسیاری    جاییآن به  لپتوسپیرا  باکتری  آنتیکه  ها بیوتیکاز 

آن   )درمان  است  آزیترومایسین داکسیحساس  و   سایکلین 
است(، لذا در مواردی که دام بیماری دیگری دارد ممکن است  

ها استفاده گردد، در نتیجه باعث از بین رفتن بیوتیکاین آنتی 
  ز ا  (.Aqib et al., 2019)  باکتری و منفی شدن کشت گردد

و  یعموم  یآگاه  شیافزا  ،یطرف دامپروران    دامپزشکان 
ویژه در دوران کرونا که این پژوهش در آن  به  ریاخ  یهادرسال

انجام    یها نقش مؤثردام   یآلودگ  زان یکاهش م  در   ،شد زمان 
هرداشته  م  چند  است  کاهش    ت یموقع  و   یبارندگ  زانیکه 
مرکز  ییایجغراف م  یاستان  در    قطعا  یآلودگ  زان یدرکاهش 

 . ندبود مؤثرنتایج این پژوهش 
 

 کلی  گیرینتیجه
داد نشان  این مطالعه    لپتوسپیرا   که شیوع عفونت  ندنتایج 

پژوهش با  مقایسه  در  ایران  مرکزی  استان  گاوهای  های در 

دلیل پایین بودن میزان به  .بودتوجهی کمتر  طور قابلپیشین به
  MAT  ،PCRتشخیصی )  روش  سه  بین  دقیقشیوع، مقایسه  

نبود.امکان (ادرار  و کشت این مطالعه در    ،از سوی دیگر  پذیر 
همه کووید طول  به   19-گیری  شد.  میانجام    که   رسدنظر 

زمینه   در  عمومی  آگاهی  در    بهداشتافزایش   میانعمومی 
 در  مؤثری  نقش   اخیر،  های سال  در  دامداران  و  دامپزشکان

 در  لپتوسپیروز  جمله  از  عفونی  هایبیماری  شیوع  کاهش
  همپوشانی عدم   اهمیت،  حائزنکته    .است  داشته  دامی  جمعیت

نشان  PCR و MAT هایروش  بین  مثبت  نتایج که  بود 
دقیق می ارزیابی  برای  آزمون دهد  این  تطبیقی  دقت  ها،  تر 

کشت  روش  همچنین،  است.  ضروری  بیشتر  مطالعات  انجام 
و  فرآوری  طولانی  زمان  استریل،  کاملاً  شرایط  نیازمند 

سختپروتکل   اجرای  که  است  باکتری  جداسازیگیرانه  های 
 دقت فنی و تخصص بالا است.   مستلزم آن اعتماد قابل
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