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Extended Abstract 
Background: Increasing efficiency and profit are the main goals of a production-economic 
system in the animal husbandry industry; therefore, in designing a genetic improvement program 
for domestic animals, attention should be paid to the identification of the production system and 
the factors affecting its performance, as well as the amount of the system profit, i.e., the amount 
of income and expenses. An important issue in a breeding program is to decide which individuals 
will transmit the greatest biological economic value to the next generation. The economic 
coefficient of a trait determines the importance of that trait in the selection decision. Considering 
the importance of this issue, estimating the economic coefficients of important traits in Lori 
Bakhtiari sheep will play an important role in determining breeding goals. Various methods have 
been considered to determine economic coefficients, including profit function methods and bio-
economic models, among which bio-economic models are more useful in estimating economic 
coefficients due to their higher accuracy and flexibility. Since the largest population of sheep is 
raised in rural systems, studies that can determine the improvement goals and selection index of 
sheep in rural breeding conditions are important and decisive. The purpose of this study is to 
identify the sources of cost and income and determine the economic coefficients and improvement 
goals of Lori Bakhtiari sheep in the rural breeding conditions of this breed. 
Methods: In this study, production, reproduction, management, and economic parameters were 
recorded from four sheep flocks of Lori Bakhtiari with 979 productive ewes from the Naghan and 
Aliabad regions of Chaharmahal Bakhtiari Province. These herds were raised under the rural 
system (smallholder production circumstances). Data were collected during an annual production 
cycle from September 2022 to September 2023 and were used to determine breeding goals and 
absolute and relative economic coefficients considering different trends of maximum profit. 
Target flocks were identified to investigate these parameters. Ranchers received the necessary 
training regarding the project, and then data were collected from the herds. To record and collect 
data, the target herds were divided into seven different groups based on age. The income of the 
system (selling excess lambs, selling ewes and rams, and selling milk and wool), as well as the 
costs of the system (including the two parts of fixed costs and management costs), were 
investigated and then estimated separately for each group. Management costs included labor 
costs, health costs, and maintenance costs. After estimating the cost and income for each group,  
the annual profit of the flock was calculated for each ewe in the year of establishment using 
the income and cost equation. To calculate the economic value of traits, the level of each trait was 
increased by one unit, while other traits were kept constant at the average level. The difference in 
profit from the increase of one unit in the trait was considered the absolute economic coefficient. 
The effects of a 20% increase or decrease in the price of six-month-old live lamb, wool per kg, 
and total cost of ewe live weight per kg on economic value were used to study the sensitivity test 
of economic value. Subsequently, breeding goals were determined as linear functions of 
economically important traits based on the economic value.   
Results: The largest part (portion) of income (91.08%) belonged to the selling weight of lambs, 
and the next largest part was recorded for milk production. The amount of income from wool was 
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non-significant. The highest cost (78.84%) belonged to feed costs, followed by personnel, 
maintenance, and health costs, respectively. The lowest cost was estimated for fixed costs. The 
highest contribution of revenue (91.08%) and cost (78.84%) of the production system was found 
for six-month-old lambs and feeding. Absolute economic coefficients for ewe survival traits, 
pregnancy rate, lambing frequency, litter size, survival to weaning, sales weight, milk, and wool 
produced were obtained at 632521.23, 721818.35, 502906.22, 584396.92, 686031.16, 
1305807.22, 15088.35, and 12500 rails, respectively. The range of economic coefficients relative 
to wool weight based on the tendency of maximum profit was between -18.46 and 104.46 for ewe 
weight and six-month lamb weight, respectively. The traits ranking for the two trends of revenue 
to cost and cost to revenue were the same. The sensitivity of the economic coefficients of the traits 
to the price/kg of lamb was high, and the change in the price of wool and the cost of each kg of 
ewes was low. The ranking of traits in all three trends, income to cost, cost to income, and 
maximum profit, showed the same results, so that the highest economic coefficient belonged to 
six-month weight (selling weight of lambs) and survival of lambs to weaning weight in all three 
trends. The results of the sensitivity test of the economic value of the examined traits showed the 
highest sensitivity to the change in the price of lamb, and this sensitivity level was low compared 
to the change in the price of each kilo of ewe. 
Conclusion: Based on the estimated economic coefficients, the breeding goals of Lori Bakhtiari 
sheep were six-month weight, survival to weaning, pregnancy rate, ewe survival, the number of 
lambs weaned, little size, wool production, the weight of the ram, the weight of the replacement, 
milk production, and the weight of the ewe, respectively. These show the importance and impact 
of these traits on the profitability of the system. 
 
Keywords: Breeding goals, Bio-economic model, Economic values, Profitability system,  
                      Sensitivity test 
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 مقاله پژوهشی 
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 چکیده مبسوط 
بنابراین، در طراحی برنامه بهبود ژنتیکی  . اقتصادی، افزایش راندمان و سود است-عنوان سیستمی تولیدیهدف اصلی از صنعت دامپروری بهمقدمه و هدف: 

ها توجه شود. یک مسئله  حیوانات اهلی باید به شناسایی سیستم تولید و عوامل مؤثر بر افزایش عملکرد آن و نیز میزان سود سیستم یعنی میزان درآمدها و هزینه
نمایند. ضریب میاتخاذ تصمیم در مورد افرادی است که در مجموع بزرگترین ارزش زیستی اقتصادی را به نسل بعد منتقل    ، مهم در یک برنامه اصلاح نژادی

انتخاب است. با توجه به اهمیت این موضوعکننده اهمیت آن صفت در تصمیم  اقتصادی یک صفت تعیین اقتصادی صفات مهم در   ، گیری  برآورد ضرایب 
های  های مختلف جهت تعیین ضرایب اقتصادی از جمله روشروش  واهد داشت.گوسفند لری بختیاری نقش مهمی در تعیین اهداف اصلاح نژادی این دام خ

پذیری بالاتر، کاربرد بیشتری در  دلیل دقت و انعطافاقتصادی به های زیستمدل ، که در این میان  ندا اقتصادی در نظر گرفته شده  های زیستتابع سود و مدل
ند اهداف اصلاحی و نیابند، مطالعاتی که بتوا های روستایی پرورش میکه بیشترین جمعیت گوسفند در سیستم  های اقتصادی دارند. با توجه به اینبرآورد ارزش

شناسایی منابع هزینه و درآمد و تعیین    ، . هدف از این مطالعههستندکننده    ند مهم و تعیینن شاخص انتخاب گوسفندان را در شرایط پرورش روستایی تعیین ک
 . استضرایب اقتصادی و اهداف اصلاحی گوسفند لری بختیاری در شرایط پرورش روستایی  

رأس میش مولد از مناطق   979گله با  چهار  پارامترهای صفات تولیدی، تولیدمثلی، مدیریتی و اقتصادی حاصل از رکوردگیری    ، در این مطالعه   ها: مواد و روش
( مورد بررسی  1402تا ابتدای شهریور    1401آباد استان چهارمحال بختیاری تحت سیستم روستایی در طول یک چرخه تولید سالانه )ابتدای شهریور  ناغان و علی
 آوری جمع  و  رکوردگیری  آن  از  پس  و  برگزار  مربوطه  دامداران  با  توجیهی  جلسات  سپس  و  شناسایی  هدف  هایگله  ابتدا   ، پارامترها   این  بررسی  منظوربه  قرار گرفتند.

  تقسیم  مختلف   گروه  هفت  به  سنی   گروه   اساس  بر  هدف   هایگله  ،اطلاعات  آوریجمع  و  رکوردگیری  انجام  برای.  گرفت  انجام  بررسی  تحت  هایگله  از  اطلاعات 
  ،سیستم هایهزینه همچنین و ندبود شده حاصل پشم و شیر فروش حذفی،  قوچ و میش فروش مازاد،  هایبره فروش از  که سیستم درآمدهای ، ادامه  در. شدند
  مدیریتی  هایهزینه. ندشد برآورد جداگانه طوربه سنی گروه  هر برای سپس و ندگرفت قرار بررسی مورد ، مدیریتی هایهزینه  و ثابت هایهزینه بخش دو شامل

 هزینه   و  درآمد  معادله  سنی،  گروه  هر  برای  درآمدها  و  هزینه  برآورد  از  پس.  بودند  نگهداری  هایهزینه  و  بهداشتی  هایهزینه  کارگری،   هایهزینه  بر  مشتمل
برای محاسبه ارزش اقتصادی صفات، سطح هر صفت به اندازه یک واحد افزایش    ،شد. همچنین  برآورد  گله  سالانه  سود  و  تشکیل  سال  در  میش   رأس  هر  ازایبه

عنوان  که سایر صفات در حد میانگین ثابت نگه داشته شدند و اختلاف سود حاصل در حالت پایه و سود حاصل از افزایش یک واحد در صفت بهداده شد، در حالی
درصدی تغییر در    20های اقتصادی صفات اثرات افزایش و کاهش  جهت مطالعه آزمون حساسیّت در برآورد ارزشضریب اقتصادی مطلق صفات محاسبه شد. 

ساس ارزش اقتصادی  ا برو در آخر    ندشد  محاسبه میش    گرمشده هر کیلو  پشم و هزینه تمام  گرمقیمت فروش هر کیلو بره زنده شش ماهه، قیمت هر کیلو
 . صورت تابعی خطی از صفات با اهمیت اقتصادی تعیین شدح نژاد بههدف اصلاا صفات، 

ها بود و پس از آن بیشترین سهم درآمدی مربوط به تولید درصد( مربوط به وزن فروش بره  08/91بیشترین سهم درآمدی )  ، طبق نتایج این تحقیق  ها: یافته
ترتیب  های تغذیه و پس ازآن به درصد( مربوط به هزینه  84/78بیشترین هزینه )  ند کهنتایج نشان داد ، همچنین  .شیر بود و میزان درآمد حاصله از پشم ناچیز بود

های ثابت بود. ضرایب  ای که دامدار متحمل شد مربوط به هزینهها را داشتند. کمترین هزینهترتیب بیشترین سهم هزینههزینه پرسنلی، نگهداری و بهداشتی به
ش بره، شیر و پشم تولیدی مانی تا شیرگیری، وزن فرومانی میش، میزان آبستنی، دفعات زایش، تعداد بره در هر زایمان، زندهاقتصادی مطلق برای صفات زنده

. دامنه ضرایب  نددست آمدریال به  12500و  35/15088،  22/1305807،  686031/ 16،  92/584396،  22/502906،  721818/ 35،  632521/ 23ترتیب برابر با  به
بندی  ترتیب برای صفات وزن میش و وزن شش ماهگی بره بود. رتبهبه  46/104تا    -46/18اقتصادی نسبی به وزن پشم بر اساس گرایش حداکثر سود بین  

که در هر سه گرایش بیشترین ضریب  صفات در هر سه گرایش درآمد به هزینه، هزینه به درآمد و گرایش حداکثر سود نتایج یکسانی نشان داد به طوری
ها تا شیرگیری بود. نتایج مطالعه آزمون حساسیت ارزش اقتصادی  مانی برهها( و زندهماهگی )وزن فروش برهترتیب مربوط به صفت وزن ششاقتصادی به

 و  نسبت به تغییر هزینه هر کیلو میش این میزان حساسیت پایین بود. ندصفات مورد بررسی، بیشترین حساسیت را نسبت به تغییر قیمت بره نشان داد

مانی تا ماهگی )وزن فروش بره(، زندهترتیب شامل وزن ششبر اساس ضرایب اقتصادی برآوردشده اهداف اصلاحی در گوسفند لری بختیاری بهگیری:  نتیجه
که    هستندمانی میش، تعداد بره در هر زایمان، دفعات زایش، تولید پشم، وزن قوچ، وزن ماده جایگزین، تولید شیر و وزن میش  شیرگیری، میزان آبستنی، زنده

 . دهندنشان می در سودآوری سیستم  را  میزان اهمیت و تأثیر این صفات
 

 اقتصادی  -مدل زیست سودآوری سیستم، اهداف اصلاحی،   ، آزمون حساسیتهای اقتصادی، : ارزشهای کلیدیواژه 
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 مقدمه 
به      دامپروری  صنعت  از  اصلی  سیستمی  هدف   عنوان 

در  -تولیدی بنابراین،  است.  سود  و  راندمان  افزایش  اقتصادی، 
شناسایی   به  باید  اهلی  حیوانات  ژنتیکی  بهبود  برنامه  طراحی 
سیستم تولید و عوامل مؤثر بر افزایش عملکرد آن و نیز میزان  

هزینه و  درآمدها  میزان  یعنی  سیستم  شود  سود  توجه  ها 
(Abbasi & Savar Sofla, 2015.)  ًیک هدف اصلاح    معمولا

نژاد استاندارد جهانی و یا حتی ملی برای یک گونه یا نژاد خاص  
اکولوژیکی در   اجتماعی و  اقتصادی،  ندارد. چون شرایط  وجود 

هر تولیدکننده بر حسب سیستم   ، مناطق مختلف متفاوت هستند
  تواند هدف اصلاح تولید، شرایط بازار و خصوصیات گله خود می

   (.Gjedrem, 1972)نژاد خود را تعیین کند 
نژادی اتخاذ تصمیم   یک مسئله مهم در یک برنامه اصلاح    

ارزش زیستی   بزرگترین  است که در مجموع  افرادی  در مورد 
  (. Lak et al., 2003)کنند  اقتصادی را به نسل بعد منتقل می
کننده اهمیت آن صفت در    ضریب اقتصادی یک صفت تعیین

واقعتصمیم در  است.  انتخاب  یک    ،گیری  اقتصادی  ضریب 
های مختلف تغییر صفت به سطح تولید وابسته است و طی زمان

هر صفت موجود در اهداف    (.(Krupová et al., 2008کند  می
اصلاحی دارای یک وزن اقتصادی است که سهم آن صفت در 

برنامه اهداف  اصلاحتحقق  می  های  مشخص  را  کند. نژاد 
اندازه واحد  تأثیر  تحت  صفات  مطلق  اقتصادی  گیری ضرایب 

می  قرار  بررسی  مورد  باعث  نگیرصفت  محدودیت  این  و  د 
نشانمی جهت  مناسبی  معیار  نسبی صفات    شود  ارزش  دادن 
عنوان تغییر در  ارزش اقتصادی یک صفت به  ،این  بر  د. بناننباش

که همه صفات  سود حاصل از یک واحد تغییر در صفت، در حالی
بمانند باقی  ثابت  می   ،دیگر   ,.Gunia et al)  گرددتعریف 

های مختلفی برای برآورد ضرایب اقتصادی مورد  وش (. ر2013
می  قرار  روش استفاده  این  بگیرند.  یا  هها  و  عینی  یا  کلی  طور 

یا  های عینی شامل روش نظری هستند. روش  و  ارزیابی  های 
دادهشبیه  شبیههستندها  سازی  یا  استاندارد  روش  در  سازی  . 
وسیله یک معادله جبری )معادله سود( و ها، سیستم تولید بهداده

زیستی )مدل  معادلات  مجموع  شبیه  -یا  سازی اقتصادی( 
نژادی، بازدهی های اصلاحشود. در روش تابع سود در برنامه می

ها بر اساس کمینه  صورت تابعی از درآمدها و هزینهاقتصادی به
کردن هزینه هر واحد از تولید و بیشینه نمودن نسبت درآمدها 

های  اقتصادی جنبه-شود. در روش زیستها تعریف میبه هزینه 
صورت یک سیستم معادلات توصیف بیولوژیکی و اقتصادی به

های خاطر وجود مجموع معادلات دادهه ب   ،شوند. در این مدلمی
شود  توان در معادلات آن جای داد که باعث می بیشتری را می

روش  به  نسبت  روش  قابلیت  این  و  دقت  دیگر  های 
.  (Krupová et al., 2008)پذیری بیشتری داشته باشد  انعطاف 

تحقیقات مختلفی در زمینه اهداف اصلاحی و ضرایب اقتصادی 
. در یک تحقیق در  ندادر نژادهای مختلف گوسفند انجام شده

ضرایب اقتصادی صفات مختلف با استفاده   ،گوسفندان گیلان 
اقتصادی در چهار سیستم پرورشی مورد بررسی  -از مدل زیست

منظور در تحقیق دیگری به   (Khodaei, 2004).  ندقرار گرفت
گل در  صفت مهم گوسفند نژاد قره   10برآورد ضرایب اقتصادی،  

سود  معادلات  مجموع  از  استفاده  با  فارس   استان 

شد-)زیست برآورد   & Zahmatkesh)  ند اقتصادی( 

Hafezian, 2010تحقیق دیگری اقتصادی ارزش   ،(. در  های 
برآورد  در صفات عملکردی گوسفندان شیری  مطلق  و  نسبی 

که بالاترین ضرایب اقتصادی برای صفات تعداد دفعات    ندشد
به  شیر  تولید  صفت  و  آمدزایش   & Slavova)  نددست 

Laleva, 2021; Slavova, 2020  که دیگری  مطالعه  در   .)
درصد ضرایب    5/1  ،روی گوسفندان نژاد لری بختیاری انجام شد

اقتصادی نسبی بالاتری برای نسبت درآمد به هزینه در مقابل  
در (.  Vatankhah et al., 2010)  دست آمدهزینه به درآمد به

الاترین سود حاصله  ب  ،تحقیق دیگری بر روی گوسفند نژاد عربی
(.  Haghdoost et al., 2012) دست آمداز فروش وزن زنده به 

دنبه  و  جثه  بزرگ  نژادهای  از  یکی  بختیاری  لری  دار گوسفند 
و    است کشور است. هدف اصلی پرورش این نژاد تولید گوشت  

دارای ظرفیت بالقوه برای سود بیشتر از طریق مدیریت بهتر و  
  1700000این نژاد با جمعیتی بیش از   ت.بهبود ژنتیکـی اسـ

عمـدت تحت    أرأس،  و  بختیاری  و  محال  چهـار  اسـتان  در 
یابد و سالانه با  هـای عشـایری و روسـتایی پـرورش مینظـام

هزار تن گوشت قرمز نقش مهمی در تولید   23تولید بیش از  
با توجه به  (.  Vatankhah et al., 2009)  دپروتئین حیوانی دار

که بیشترین جمعیت گوسفند تحت شرایط روستایی پرورش    این
و  می اصلاحی  اهداف  تعیین  زمینه  در  مطالعاتی  انجام  یابد، 

شاخص انتخاب برای پرورش گوسفندان تحت پرورش روستایی  
. مهمترین توجیه در رابطه با نگهداری گوسفند  استبسیار مهم  

برداری از منابع طبیعی بلا در این روش تولید، استفاده و بهره
. هدف از  استاستفاده زراعی و بقایای حاصل از گیاهان زراعی 

این تحقیق، شناسایی و تعیین منابع هزینه و درآمد گوسفندان  
پرورش بختیاری  استان    لری  در  روستایی  روش  در  یافته 

بختیاری و تشکیل معادلات سود و تعیین ضرایب    و  چهارمحال
اقتصادی متغیرهای موثر بر هزینه و درآمد در این روش پرورش 

 . است
 

 ها مواد و روش
تولیدمثلی، به       تولیدی،  صفات  پارامترهای  برآورد  منظور 

چهار مدیریتی و اقتصادی در گوسفند نژاد لری بختیاری، در ابتدا  
ناغان و  از مناطق  نژاد لری بختیاری  از گوسفندان  گله هدف 

بختیاری در نظر گرفته شد، که  و  آباد در استان چهارمحال  علی
. نداآمده  1تعداد و محل پرورش آنها به تفکیک در جدول شماره  

بررسی  از  ابتدای کاربعد  در  با   ،های لازم  چند جلسه توجیهی 
آوری اطلاعات  دامداران موردنظر در مورد چگونگی و نحوه جمع

آوری اطلاعات، . برای انجام رکوردگیری و جمعندتشکیل شد
های  ( بره -1گروه شامل  هفت  ها بر اساس گروه سنی به  گله

  6تا    3های شیرگیری شده )( بره -2ماهه(،    3تا    0متولد شده )
های ماده ( بره -4ماهه(،    12تا    6های یکساله )( بره -3ماهه(،  

  18تا    12های نر جایگزین )( بره-5ماهه(،    18تا    12جایگزین )
های ( قوچ-7 و ماه(، 18های مولد )بزرگتر از ( میش-6ماهه(، 

از   )بزرگتر  سپس   18مولد  شدند.  تقسیم  و    ،ماه(  بررسی 
ها طی یک چرخه تولید سالانه )ابتدای شهریور  رکوردگیری گله

شهریور    1401 ابتدای  گرفت.  1402تا  صورت  به  (  توجه  با 
بختیاری و زمستان طولانی،    و  موقعیت اقلیمی استان چهارمحال
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استفاده از تغذیه دستی امری مهم در تغذیه گوسفندان نژاد لری  
غذای مورد نیاز گله در طول سال از مرتع،   . عموماًاستبختیاری  

گردد. چر و کشتزار گیاهان زراعی و تغذیه دستی تامین می پس
بختیاری در طی سال از اردیبهشت تا مرداد    های نژاد لریگله
چر گیاهان زراعی )یونجه، شبدر  روز از مراتع و پس   110مدت  به 
نمایند. از نیمه دوم مرداد تا نیمه اول آذر که  ...( استفاده می   و

جفت میشفصل  میگیری  اندازی  قوچ  و  از  دام  است، ها  ها 
ها تغذیه آن   شوند و عموماًچر گیاهان زراعی بیشتر تغذیه میپس

کند. از اواسط آذر تا اواسط  از مراتع به یک چهارم کاهش پیدا می 
اردیبهشت که مصادف با دوره آبستنی و زایش و اوایل شیردهی  

.  گیردطور کامل مورد تغذیه دستی قرار می ، گله به استها  میش
در دوره تغذیه دستی گله، از مواد غذایی نظیر یونجه، جو، ذرت،  

شود. برای  سبوس، سیلوی ذرت و کاه گندم و جو استفاده می 
که    های مورد نظر با توجه به این بررسی هزینه تغذیه در گله 

مقدار   نبود،  میسر  روزانه  خوراک  مصرف  انفرادی  رکوردگیری 
خوراک مصرفی روزانه و مواد مغذی برای نیازهای نگهداری، 
رشد و شیردهی بر اساس میانگین وزن هر گروه سنی مختلف،  

جداول   تحقیقات از  ملی  و    2007سال    1انجمن  شد  استخراج 
ازای هزینه کل خوراک و همچنین هر کیلوگرم جیره مصرفی به 

هر کیلوگرم وزن بدن مطابق متوسط قیمت سالانه مواد خوراکی  
 محاسبه شد.  

 هستندهای مدیریتی گله  ها شامل هزینهبخش دیگر هزینه      
هزینه  بخش  سه  به  بهداشتی  که  و  نگهداری  کارگری،  های 

دامداران برای هر    ،های کارگری. در بخش هزینه ندتفکیک شد
رأس میش یک نفر چوپان در نظر    150  -100ازای هر  گله به 

همچنینمی پشم  ،گرفتند.  به  اقدام  دامداران  دامخود  ها چینی 
هزینهمی و  پشمکردند  دستمزد  بابت  پرداخت  ای  چینی 

کردند. سایر امورات کارگری نیز توسط خود دامداران و سایر  نمی
می انجام  گله  چوپان  کمک  با  و  خانواده  تنها  اعضای  و  شد 

هزینه هزینه بابت  دامداران  که  پرداخت ای  کارگری  های 
از  می دیگری  بخش  بود.  چوپان  ماهیانه  دستمزد  کردند 

هزینه هزینه مدیریتی،  نگهداری  های  شامل    هستند،های 
های ه ها و ...، که در گلهای آب و برق و حمل و نقل دامهزینه

بود متفاوت  بر    ند،مختلف  آنها  میانگین  محاسبه،  برای  ولی 
در  شد.  گرفته  نظر  در  سن  بررسی گله  اساس  مورد  های 

ها( ها، آنتروتوکسمی )بیشتر در زمان کوچ دام ترین بیماریشایع
بود برفکی  تب  معمولاً  ندو  و   که  پیشگیری  جهت  دامداران 

می  اقدام  آن  این  کنترل  علیه  واکسیناسیون  بر  علاوه  کردند. 
از ضدبیماری استفاده  دام،  جایگاه  و  دام  عفونی    ها، سمپاشی 
استفاده از داروهای و های خارجی و داخلی، ها علیه انگلکننده

های بهداشتی عنوان هزینه خوراکی و تزریقی جهت درمان، به 
 . نددر نظر گرفته شد

قسمت دیگر    ،های مدیریتی و هزینه تغذیهعلاوه بر هزینه     
سیسات  أهای ثابت )هزینه جایگاه، تهای گله شامل هزینه هزینه

ها  که دامداران در ساخت آغل و تجهیزات( بود، که با توجه به این 
قیمت ارزان  مصالح  بلوک از  و  سنگ  مانند  سیمانی تر  های 

.  ندهای ثابت پایین آمده بوداستفاده کرده بودند، به نسبت هزینه 
در قسمت بررسی درآمدهای گله، درآمد کل از مجموع درآمد  

بره  فروش  از  حذفی،  حاصل  قوچ  و  میش  فروش  مازاد،  های 
میزان بسیار کمتر با توجه به قیمت پایین پشم  فروش شیر و به 

که کود تولیدی  از فروش پشم حیوان حاصل شد. با توجه به این 
در محاسبات درآمدی قرار   ،شدتوسط دامداران دور ریخته می 

منظور ساده کردن محاسبات و تحلیل هزینه و فایده  نگرفت. به 
های مورد بررسی در نظر گرفته  فرضیات یکسانی برای گله   ،گله
ثابت در نظر گرفته  گله  ترکیب و اندازه    ،عنوان مثال. به ندشد
سن    ،همچنین.  استدور از انتظار    که البته این امر عملاً  ندشد

ها و ها و میش ها، نرخ حذف قوچ از شیرگیری و سن فروش بره
گله  میان  در  بودجایگزینی  متفاوت  مطالعه  ندها  این  در  که   ،

گله مبنای محاسبات قرار گرفت. اطلاعات مربوط  چهار  میانگین  
های مدیریت در جدول  به ساختار گله، تولید، مدیریت و هزینه

ها و درآمدها  که هزینهبه تفکیک آمده است. پس از این  2شماره  
گله   درآمد و هزینه  معادله،  ندشدبرآورد  به تفکیک هر بخش  

 .شد میش درسال نوشته ازای هربه 
R = [(Dsr× Cr × Lfr) ×× [(Tr × Lsr × Lws × Ppl) + 
(My × Pm)] – Rr × (Lws × Ppl) + Cre × (Mwe × 
Pwc) + Crr × (Mwr × Pwc) + Dsr (Wwo × Pwo) 

 
C = (Dsr × Cr × Lfr) × [(Tr × Lsr × Lws × Tcl) + 
(My × Tcm)] + (Mwe × Tce) + Pr × (Mwr × Tcr) 
+ (Wwo × Tcwo) + Rr (Wre × Tcre) 

 

فوق     معادله  و C و    Rترتیب  به   ،در  درآمد  متوسط  با  برابر 
که اجزای هرکدام از آنها به    هستندهای کل سالانه گله  هزینه

.  نداگزارش شده   2تفکیک با علامت اختصاری در جدول شماره  
هزینه،   و  درآمد  معادله  تشکیل  از  سالانه   کل پس   گله   سود 

 Mousazadeh)  دگردی  زیر محاسبه  معادله  با کمک  گوسفند

et al., 2008; Haghdoost et al., 2011 .)   
 

TP = [N × (R – c)]      
 

 R،  گلهتعداد    Nکل سود سالانه گله،    TP  که در این معادله    
 متوسط برابر با    ترتیب به   ، طور که در بالا اشاره شد همان  ،Cو  

 هر رأس  یازا( به) متغیر و ثابت  سالانه  های کلدرآمد و هزینه
ادامههستندمیش   در  صفت   ارزش  ،.  هر  مطلق  اقتصادی 

ازای یک واحد تغییر در صفت  صورت تغییر در سود حاصل به به 
درحالی صفات  موردنظر  سایر    ثابت   جامعه   میانگین  درحد  که 

همچنینگردید  محاسبه   بمانند  باقی اقتصادی ارزش   ،.  های 
صفات علاوه بر واحد ریال، بر مبنای ارز خارجی دلار آمریکا  

شد  محاسبه  برآورد   .ندنیز  در  حساسیّت  آزمون  مطالعه  جهت 
صفاتارزش اقتصادی  کاهش    ،های  و  افزایش    20اثرات 

ماهه،    درصدی تغییر در قیمت فروش هر کیلو بره زنده شش
  محاسبه شده هر کیلو میش    قیمت هر کیلو پشم و هزینه تمام

ح  ف اصلاا هدااساس ارزش اقتصادی صفات،    بر نهایت،  در    .شد
صورت تابعی خطی از صفات با اهمیت اقتصادی تعیین نژاد به 

 . نددش

 
 

 
1  National Research Council (NRC)    
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 تعداد میش مولد و محل پرورش گوسفندان لری بختیاری تحت رکوردگیری -1جدول 
Table 1. The number of ewes and location of Lori Bakhtiari herds used in the research 

 شماره گله
Herd number 

 محل 
Place 

 تعداد میش مولد 
Number of breeding ewes 

 240 ( Naghan) ناغان  1
 250 ( Naghan) ناغان  2
 195 (Aliabad) آبادعلی  3
 294 (Aliabad) آبادعلی  4

 

 های مدیریت سیستم تولیدی گوسفند نژاد لری بختیاری ساختار گله، تولید، مدیریت و هزینه -2جدول 
Table 2. Flock structure, production, management, andmanagement costs of the Lori Bakhtiari sheep production system 

 (Variables) متغیرها
علامت  
  اختصاری 

(Symbol ) 
 (Variables) متغیرها (Value) مقدار

علامت  
  اختصاری 

(Symbol ) 
 (Value) مقدار

 تعداد میش گله )رأس( 
Number of ewes in the flock (Head) Ewe 979 

 ()ریال تجهیزات و  ادوات خرید هزینه
Cost (Rial) of purchasing tools and 

equipment 
Cen 0 

 تعداد قوچ گله )رأس(
Number of rams in the flock (Head) Ram 31 ریال بره کیلوگرم هر  فروش قیمت(( 

Selling price (Rial) per kilogram lamb Ppl 2000000 

 )درصد( میش در مانیزنده میزان 
(Ewe survival rate (%) Dsr 0.97 درصد جایگزینی نرخ(( 

Replacement rate (%) Rr 0.20 

 )آبستنی )درصد  میزان 
Conception rate (%) Cr 0.85  تولیدی پشم وزن 

Produced wool weight (kg/year) Wwo 2.5 

 زایش  دفعات
Litter size Lfr 1.22 

 ))ریال پشم کیلوگرم هر  فروش قیمت
Selling price (Rial) of wool per 

kilogram 
Pwo 110000 

 زایینرخ بره
Lambing rate Tr 1.08 وزن شیر تولیدی 

Produced milk weight (Rial) My 30 

 )درصد( شیرگیری  تا بره مانیزنده
Pre-weaning survival rate (%) Lsr 0.92 ریال شیر  قیمت فروش(( 

Produced milk cost (Rial) Pm 170000  
 )درصد( سالگییک تا بره مانیزنده

Survival rate from weaning to 12 
months (%) 

Dy 0.98 درصد هامیش حذف نرخ(( 
Ewe removal rate (%) Cre 0.20 

 )درصد(  جایگزینی تا مانیزنده
Survival rate (%) to replacement Dr 0.98  کیلوگرم هامیش وزن(( 

Ewe weight (kg) Mwe 55 

 ))کیلوگرم هابره  فروش وزن 
Salable weight of lambs (kg) Lws 37 

 ))ریال حذفی قوچ و میش فروش قیمت
Sale price (Rial) of culled ewes and 

rams 
Pwc 180000 

 ))کیلوگرم جایگزین ماده وزن 
Replacement female weight (kg) Wre 43 

 ))ریال شیرگیری   بره کیلو هر  هزینه کل
Total cost of milking lamb per kilo 

(Rial) 
TCl 293258 

 ))درصد هاقوچ حذف نرخ
Rams removal rate (%) Crr 0.01 سال/)ریال میش کیلو هر   هزینه( 

(Cost of ewe per kilo Rial/year)  TCl 680859 

 ))کیلوگرم هاقوچ وزن 
Ram weight (kg) Mwr 70 سال/)ریال قوچ کیلو هر   هزینه( 

 (Rial/year) Cost of ram per kilo TCr 495631 

 )میش/)ریال شیر کیلوگرم هر  تولید هزینه
Production cost of milk per 

kilogram (Rial/Ewe) 
Tcm 155000 سال/)ریال جایگزین کیلو هر   هزینه( 

Replacement per kilo cost (Rial/year) TCr 520288 

 )رأس/)ریال پشم کیلوگرم تولید هر  هزینه
Production cost of wool  per 

kilogram (Rial/head) 
Tcwo 97500 ریال بهداشت و  واکسیناسیون   هزینه(( 

Vaccination and health cost (Rial) Tcre 500000 

 )رأس/مرتع )ریال هزینه
Pasturage cost (Rial/head) cre 100000 ریال نقل  و حمل هزینه(( 

Transport cost (Rial) Che 500000 

 )رأس/)ریال پسچر   هزینه
Pasture cost (Rial/head) cpa 1000000 ریال دام  بیمه  هزینه(( 

Livestock insurance cost (Rial) 
Cins 100000 

 

 نتایج و بحث 
ها شامل بره متولد شده، بره  هزینه و درآمد هر گروه از دام    

یک بره  شده،  جایگزین، شیرگیری  نر  جایگزین،  ماده  ساله، 
ازای هر رأس میش  میش، میش حذفی، قوچ و قوچ حذفی به 

)هزینه و درآمدها بر اساس ریال   3مولد لری بختیاری در جدول  
شدههستند ارائه  ملاحظه همان.  ندا(  جدول  این  در  که  طور 

رأس بره متولد شده،    9/0  ،ازاء هر رأس میش مولدبه   ،شودمی
رأس   17/0رأس بره یکساله،  52/0رأس بره شیرگیری،  83/0

.  ندارأس قوچ حذفی قابل فروش تولید شده  01/0میش حذفی و  
به  از مجموع سود سالانه سیستم  ازای هر رأس  درآمد حاصله 

ریال برآورد شد.   5/23989379میش مولد لری بختیاری برابر با  
برآوردها هزینه  ،طبق  از  اعظمی  هزینه بخش  شامل  های ها 

معادل  تغذیه که  بود  هزینه   34/79ای  کل  شامل درصد  را  ها 
هزینه می از  بعد  تغذیهشد.  هزینه   ، ایهای  سهم  ها  بیشترین 

خود ها را به درصد هزینه  19/9های پرسنلی بود که  شامل هزینه
هزینه  میزان  داد.  هزینه اختصاص  و  نگهداری  های  های 

ها بودند و کمترین سهم هزینه  02/3،  47/5ترتیب  بهداشتی به 
به هزینه  بود که چیزی معادل  مربوط  ثابت  درصد    98/2های 

را شامل می هزینه بیشترین درآمد   ،شد. در قسمت درآمدهاها 
درصد از    09/91حاصله از فروش گوشت حاصل شد که معادل 

خود اختصاص داد. درآمد حاصله از فروش شیر کل درآمدها را به
و کمترین سهم درآمدی درصد از کل درآمدها بود    48/8معادل  

درصد درآمدها بود.    43/0از فروش پشم حاصل شد که معادل  
شد  که کود تولیدی توسط دامداران دور ریخته می با توجه به این

های هزینه   ،در محاسبات درآمدی قرار نگرفت. در نتایج محققین
 ,.Vatankhah et alدرصد در تحقیق )  53ای متفاوتی از  تغذیه

درصد در تحقیق    9/73( روی گوسفند لری بختیاری تا  2004
(Kosgey et al., 2001)    نواحی گوشتی  گوسفندان  در 
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توان  که دلیل این اختلاف بالا را می  نداگرمسیری گزارش شده 
تغذیه   از  استفاده  مدت  هوا،  و  آب  منطقه،  آن  مرتع  میزان  در 

نوع خوراکی که دامدار برای تغذیه دام خود استفاده  و  دستی،  
به می نتایج  در  دانست.  در  کند  دیگر  محققین  از  آمده  دست 

، در  ( Vatankhah & Faraji., 2013)  گوسفند لری بختیاری
 Abbasi et al., 2012; Mousazadeh etگوسفند افشاری )

al., 2012در مغانی    (  نژاد   ,.Abdollahy et al)گوسفند 

لری(2012 گوسفند  در   ،  (Asadolahi et al., 2018)    در و 
بیشترین   (Ahmadpanah et al., 2021)  گوسفند نژاد سنجابی

ای بود که با نتایج این  های تغذیهها مربوط به هزینه سهم هزینه
دا مطابقت  تحقیقر تحقیق  این  با  مطابقت  در  تحقیق    ، ند.  در 
روی   که  اتیوپی    4318دیگری  غربی  شمال  مناطق  گوسفند 

شد،   هزینه   74انجام  از  به  درصد  مربوط  برآوردشده  های 
)هزینه حاصله  درآمد  بالاترین  و  بود  خوراک  درصد(    88های 

 ,.Abiye Shenkut et al) مربوط به فروش گوسفند زنده بود

مناطق    (.2021 گوسفندان  روی  که  دیگری  تحقیق  در 
شد انجام  کنیا  در  مدیریت  هزینه  ،گرمسیری  و  تغذیه  های 

و این تفاوت بالا در   ندگزارش شد  51/34و    94/56ترتیب  به 
تغذیههزینه و  های  بودن  ریزجثه  با  مرتبط  مدیریتی  و  ای 

هزینه نژادها  بالابودن  این  در  مدیریتی  سهم    بودهای  که 
تغذیههزینه داد های  کاهش  را  مناطق  این  نژادهای  در    ای 

(Kosgey et al., 2003.)  تواند دلیلی برای نتایج  این امر می
وزن لری بختیاری و   این تحقیق باشد که در نژادهای سنگین

تقریباً هوای  و  زمان    آب  و  بختیاری  چهارمحال  مناطق  سرد 
ها  از درصد هزینه  34/79بیشتر استفاده از تغذیه دستی، تخمین  

  طور مشابه، به   است. برای تغذیه گوسفندان این نژاد، قابل انتظار  
نژاد  یک  که  مغانی  گوسفند  در  دیگری  تحقیق   در 

می   استشیری    -گوشتی پرورش  سردسیر  مناطق  در  یابد،  و 
ای بود  های تغذیهها مربوط به هزینه درصد از کل هزینه   27/79

کاملاً سهم   که  کمترین  دارد.  مطابقت  تحقیق  این  نتایج  با 
بههزینه به هزینه های  تحقیق مربوط  این  آمده در  های دست 

دا مطابقت  دیگری  محقق  نتایج  با  که  بود  د  رثابت 
(Vatankhah et al., 2005; Abdollahy et al., 2012  .)

های ثابت این است که دامداران در عمده دلیل کاهش هزینه
ها قیمت در ساخت آغلاز مصالح ارزان  مناطق روستایی معمولاً

هزینه   ،کنند. در یک مطالعههای نگهداری استفاده میو جایگاه
و درآمدها را با هم ترکیب کردند و نشان دادند وقتی که هزینه  

ند، ضرایب  دصورت اختلاف از هم ترکیب شو درآمدهای گله به
هزینه به  موردمطالعه  صفات  وابسته  اقتصادی  گله  ثابت  های 

نشاننبودند که  ضرایب   ،  برآورد  که  است  مطلب  این  دهنده 
. این  نداردهای ثابت  اقتصادی نیازی به تعیین مقدار دقیق هزینه

پرورش گوسفند با سایر    های روستایی که معمولاًامر در سیستم
 Smith)  کندست بیشتر صدق میاهای کشاورزی توأم  فعالیت

et al., 1986).  درآمدها قسمت  درآمدی    ، در  سهم  بیشترین 
ها بود که با نتایج اکثر محققین مطابقت  مربوط به فروش بره 

 ;Abbasi et al., 2011; Abdollahy et al., 2012)  رددا

Mousazadeh et al., 2012; Vatankhah et al., 2011.)   
که نژاد لری بختیاری یک نژاد گوشتی  البته با توجه به این     

، بالابودن سهم درآمدی حاصل از فروش استوزن    و سنگین

ارزش اقتصادی صفات مهم   ، ها دور از انتظار نبود. در ادامهبره
نتایج آن در جدول   بختیاری محاسبه شد که  لری    3گوسفند 

. صفات مهمی که در تابع اهداف اصلاحی در نظر  نداارائه شده 
شد زنده   ند گرفته  صفات  آبستنی،  شامل  میزان  میش،  مانی 

ها تا شیرگیری، تعداد دفعات زایش، تعداد بره متولد  مانی بره زنده
ها )وزن فروش بره(،  ماهگی بره   شده در هر زایمان، وزن شش

ها و وزن شیر و  ها، وزن قوچها، وزن میش وزن ماده جایگزین
از صفات مثبت  برخی  پشم تولیدی بودند. ارزش اقتصادی مطلق  

داد افزایش میانگین این صفات برابر با افزایش  بود که نشان می
برعکس  و  بود  این سیستم  اقتصادی   ،سود  ارزش  بودن  منفی 

نشان   صفات  صفات  میمطلق  این  میانگین  افزایش  که  دهد 
دنبال  سود سیستم را به   دنبال آن کاهشها و به افزایش هزینه 

  های دست آمده در این تحقیق، ارزش داشته است. در نتایج به 
وزن  جایگزین،  ماده  وزن  شیر،  تولید  صفات  مطلق  اقتصادی 
میش و قوچ منفی برآورد شدند. ضرایب اقتصادی منفی صفات 

د که ندهها نشان میوزن میش، وزن ماده جایگزین و وزن قوچ
ازای  های حذفی به های مازاد و میشدرآمد حاصل از فروش بره 
ها و وزن بدن ماده ها، وزن بدن قوچافزایش در وزن بدن میش 

تر از هزینه تغذیه بود و لذا سود منفی شده است.  جایگزین کم
ارزش    ،همچنین تقسیم  با  صفت  هر  نسبی  اقتصادی  ارزش 

اقتصادی مطلق هر صفت بر ارزش اقتصادی مطلق صفت وزن  
اقتصادی نسبی  ارزش  بیشترین  تولیدی محاسبه شد که  پشم 

بره  فروش  وزن  به  ششمربوط  )وزن  کمترین   ها  و  ماهگی( 
مربوط به وزن میش بود. علاوه بر برآورد ارزش اقتصادی مطلق 
هر صفت بر اساس ریال، ارزش اقتصادی مطلق هر صفت بر 

بانک مرکزی هر اساس دلار آمریکا که بر اساس سایت رسمی  
ریال بود محاسبه گردید که دامنه آن از   493500دلار معادل  

دلار برای صفت    64/2دلار برای صفت وزن میش تا    -65/0
شش همچنین  وزن  بود.  به   ،ماهگی  برای دامنه  آمده  دست 

از   سود  حداکثر  گرایش  اساس  بر  نسبی  اقتصادی  ضرایب 
  6برای صفت وزن    46/104برای صفت وزن میش تا    -46/18

دست آمده از گرایش درآمد به هزینه  ماهگی برآورد شد. نتایج به 
بندی یکسان صفات در این و هزینه به درآمد نیز حکایت از رتبه

که هدف اصلی پرورش گوسفند    د. با توجه به اینندو گرایش دار 
، اکثر محققین گرایش حداکثر سود را پیشنهاد استسودآوری  

بندی صفات در هر سه نتایج رتبه  ،تحقیق  کنند. البته در اینمی
نتیجه یکسانی   دادرا  گرایش  به ند نشان  که در هر سه  طوری، 

به اقتصادی  ضریب  بیشترین  صفت  گرایش  به  مربوط  ترتیب 
بره فروش  )وزن  ماهگی  شش  زندهوزن  و  تا ها(  بره  مانی 

نشان   این  و  بود  به می شیرگیری  صفات  این  که  ترتیب  دهد 
اند. در مقایسه نتایج این  بیشترین تأثیر را در سود سیستم داشته

مطالعه با نتایج محققین دیگر، بالاترین ضریب اقتصادی برای 
ها( گزارش ماهگی )وزن فروش بره  صفت تولیدی وزن شش

شد. در نتایج آنها گزارش شد که بالابودن ضریب اقتصادی وزن 
بره  ششفروش  )وزن  سیستم  ها  در  بیشتر ماهگی(  که  هایی 

 Savar)دارد  شوند اهمیت زیادی  ها در این سن فروخته می بره

Sofla et al., 2016; Ahmadpanah et al., 2021  .)
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این با   به  گوشتی  توجه  نژاد  بختیاری یک  لری  نژاد  ،  است که 
ها ماهگی که سن فروش بره   ها در سن ششافزایش وزن بره 

گله بررسی  در  مورد  بسیار  استهای  سیستم  سودآوری  در   ،
کننده است. در بین صفات ماندگاری و تولید    تأثیرگذار و تعیین

زنده  صفت  برای  اقتصادی  ضریب  بالاترین  تا مثلی،  مانی 
به  صفت  شیرگیری  اقتصادی  ضریب  بالابودن  آمد.  دست 

که تلفات قبل از شیرگیری   دهدمیمانی تا شیرگیری نشان  زنده
های قابل فروش بیشتر و در نتیجه  و تعداد دام   ندها کم بودبره

در نتایج یک تحقیق نیز عنوان    . سود سیستم بالاتر رفته است
کا شیرگیری  از  قبل  تلفات  تعداد  که هرچقدر  است  هش شده 

دام تعداد  افزایش یابد،  نیز  تولیدمثل  برای  قابل دسترس  های 
در  تواند  می دهد که این صفت چقدر  یابد و این امر نشان می می

 Bytyqi et  (2015سودآوری یک سیستم مهم و اثرگذار باشد  

al.,.)  سیستم صنعتیدر  پرورشی  از    معمولاً  ،های  صفت  این 
 های غیراهمیت اقتصادی کمتری برخوردار است و در سیستم

متمرکز )غیر صنعتی( مانند سیستم پرورش گوسفند شیری در  
های پرورشی در ایران، این صفت از اهمیت  ایتالیا مشابه سیستم

پس از صفات   .(Tolone et al., 2011) بالایی برخوردار است
بره فروش  زندهوزن  و  شیرگیریها  تا  صفات به   ،مانی  ترتیب 

زنده  و  آبستنی  را  میزان  اقتصادی  بالاترین ضریب  مانی میش 
می  نشان  که  بودند  صفات  دارا  در  درصد  یک  افزایش  دهد، 

های قابل فروش،  مانی میش، افزایش تعداد برهآبستنی و زنده 
میزان شیر تولیدی و افزایش وزن میش حذفی قابل فروش را  

مبه  بسیار  سیستم  سودآوری  بر  که  دارد  .  است ثر  ؤدنبال 
مانی میش پایین باشد و حذف میش زودتر  اگر زنده  ،عبارتیبه 

د و برای  وشمیهای مازاد قابل فروش کم  اتفاق بیافتد، تعداد بره 
میش  کردن  تلفجایگزین  جایگزین های  ماده  دام  به  شده 

استبیشتری   را به نیاز  امر هزینه پرورش  این   دنبال جایگزینو 
دنبال خواهد داشت  های جایگزین به کردن تعداد بیشتری از ماده

(Seyedsharifi et al., 2018دیگری تحقیق  در  اهمیت    ، (. 
نسبی صفات بر اساس ارزش اقتصادی برآوردشده تعیین شد و 

های انتخاب  توسعه شاخص   در نتیجه سودمندترین صفات برای
وزن   (، EBW)وزن بدن میش  ، شامل صفت  در نظر گرفته شده

ها به ازای و وزن کل از شیر گرفتن بره  (AWWپشم سالانه )
معرض  هر   در  بود آمیش   & Kargar Borzi)  میزش 

Mokhtari, 2020  .)  نتیجه این تحقیق با نتایج تحقیق ما که
ترین میزان برآورد  ضریب اقتصادی صفت وزن بدن میش پایین

شده است و اهمیت نسبی آن نسبت به سایر صفات مورد بررسی  
ندارد.    استتر  پایین مطالعات  مطابقت  نیز  در  محققین  سایر 

به  اقتصادی  ضرایب  مختلف  میزان  صفات  برای  آمده  دست 
به  به متفاوت  آمد.  مثالدست  بالاترین   ،عنوان  تحقیق  در یک 

به  آبستنی  میزان  برای  اقتصادی  )ضرایب  آمد   Savarدست 

Sofla et al., 2012).  بالاترین ضرایب    ،مطالعات دیگری  در
به  بره  تعداد  برای  )اقتصادی  زایش  هر   Abdollahy etازای 

al., 2012; Haghdoost et al., 2012  )  زایش و   دفعات 
(Asadolahi et al., 2018)   که با نتایج تحقیق   نددست آمدبه

در تحقیق دیگری   ،. همسو با نتایج تحقیق مارندما مطابقت ندا
ماهگی بالاترین ضریب اقتصادی را   صفت تولیدی وزن شش

. با توجه به نتایج (Ahmadpanah et al., 2021)نشان داد  

توان چنین عنوان کرد که تحت  می  ،تحقیق ما و سایر محققین
ضرایب  مختلف،  اجتماعی  و  اقتصادی  محیطی،  شرایط  تأثیر 

تغییر می و هزینهنکاقتصادی صفات  درآمد  و  ها در شرایط ند 
نژاد، سیستم عواملی مثل    .هستندمختلف برای هر نژاد متفاوت  

تعیین هوایی، عوامل  و  آب  شرایط  و تولید،  تقاضا  بازار،  کننده 
عرضه محصولات گوسفندی و غیره که ممکن است در طول  
زمان دستخوش تغییراتی شوند در برتری یک صفت خاص بر  

سه  میزان  نظر  از  صفات  سیستم، م  سایر  سود  در  صفت  آن 
ای دارند و با توجه به این امر برآورد مجدد ضرایب  اهمیت ویژه

اقتصادی و بررسی میزان اهمیت آنها در ارتباط با سودآوری در 
   (.Slavova, 2022)است سیستم تولیدی بسیار حائز اهمیت 

  رات ییبه تغنسبت  صفات    ضرایب اقتصادی   تیحساس  ی ابیارز    
ق سطوح  ستاندهنهاده  متیدر  و  مس  یبرا  هاها   یرهایدرک 

ژنت  یبرا  یاحتمال درکیبهبود  حیوانات    است  یضرور  ندهیآ  ی 
.(kosgey et al., 2003)  برای برآورد حساسیت ضرایب   ،لذا

ها اعم شده هر کیلوگرم میش )کلیه هزینهاقتصادی، هزینه تمام
و پرسنلی  تغذیه،  به   از  پشم ...(  و  بره  قیمت  و  نهاده  عنوان 

درصد در قیمت پایه تغییر داده   ±20میزان  عنوان ستانده به به 
که    ند شد و ضرایب اقتصادی حاصل با وضعیت پایه مقایسه شد

دست آمده از آزمون . در نتایج به نداارائه شده   4نتایج در جدول  
ارزش  بیشترین   هایحساسیت،  بررسی،  اقتصادی صفات مورد 

حساسیت را نسبت به تغییر قیمت بره نشان دادند. با توجه به  
که اکثر صفات مورد بررسی با افزایش مقدار گوشت تولیدی  این

این میزان حساسیت    ،و تعداد دام قابل فروش در ارتباط هستند
به  معقول  میامری  ما  رسد.نظر  نتایج  با  پژوهشی   ،همسو  در 

گزارش شد که ضرایب اقتصادی صفات نسبت به تغییر سطح  
حساسیت بیشتری   ،خصوص قیمت گوشتبه   ،قیمت محصولات

ها کمتر و حساسیت آنها نسبت به تغییر هزینه  دادنداز خود نشان  
در تحقیق    ،در مطابقت با این تحقیق  (Bett et al., 2007).بود

دیگری که روی گوسفندان مناطق گرمسیری در کنیا انجام شد 
ضرایب اقتصادی صفات مورد بررسی نسبت به افزایش قیمت  

( دادند  نشان  خود  از  بیشتری  حساسیت   Kosgey etگوشت 

al., 2003( طبق جدول شماره .)بیشترین میزان حساسیت  ،(4
ماهگی بود    به تغییر در قیمت بره مربوط به صفت وزن شش

 Vatankhah etد )رکه با نتایج تعدادی از محققین مطابقت دا

al., 2004; Ahmadpanah et al., 2021  تحقیق در   .)
زایش  ،دیگری دفعات  صفت  چهار  آبستنی،    ، حساسیت  میزان 

تولید شیر و طول عمر تولیدی میش نسبت به قیمت شیر، قیمت 
بره و قیمت پنیر سنجیده شد که بالاترین حساسیت را ضرایب 
دادند   نشان  زایش  دفعات  و  شیر  تولید  صفات  اقتصادی 

(Krupová et al., 2013).    آنها میزان  نتایج  که  ما  نتایج  با 
از   بیشتر  بره  قیمت  به  نسبت  آبستنی  میزان  حساسیت صفت 

در تحقیق دیگری برای  د.  رنصفت دفعات زایش بود مطابقت ندا
بررسی میزان حساسیت صفات به افزایش قیمت بره و هزینه 

، بیشترین حساسیت نسبت به افزایش و  %+20میزان  خوراک به 
کاهش قیمت بره مربوط به صفت میزان باروری میش بود که  
افزایش و کاهش   به  نتایج ما که بالاترین حساسیت نسبت  با 

  رد ماهگی بره بود، مطابقت ندا  6قیمت بره مربوط به صفت وزن  
(Abiye Shenkut et al., 2021 .)  جدول  همان در  که  طور 
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درصدی قیمت پشم فقط    20شود، تغییر( مشاهده می4شماره )
روی ارزش اقتصادی صفت پشم تولیدی اثر داشت و روی سایر 

نکرد ایجاد  تغییری  بررسی  مورد    20تغییر    ،همچنین  .صفات 
درصدی هزینه هر کیلو میش فقط موجب تغییر ارزش اقتصادی  
صفت وزن میش شد و روی سایر صفات اثری نداشت. با توجه  

شده هر کیلو میش با وزن میش و   به ارتباط بین هزینه تمام
قیمت پشم با پشم تولیدی و عدم ارتباط سایر صفات با وزن  
میش و قیمت پشم، این عدم تغییر دور از انتظار نبود. پایداری 

جز صفت  ضرایب اقتصادی سایر صفات نسبت به قیمت پشم )به 
تولیدی( و هزینه تمام جز صفت میش )به  شده هر کیلو  پشم 

د که صفات مزبور نسبت به افزایش  ندهوزن میش( نشان می 
های مختلف  دهند و از آنها در سالها حساسیتی نشان نمی هزینه

 Pahlevan Afshar et)  عنوان ضریب استفاده نمودتوان به می

al., 2014.) دلیل این عدم تغییر صفات نسبت به هزینه تمام  
به تواند تعریف هزینهشده هر کیلو میش می  ازای واحد دام  ها 

 (. Mousazadeh et al., 2012)جای واحد محصول باشد به 
 

 های مختلف دامی ازای هر رأس میش لری بختیاری در گروهها، درآمدها و سود به هزینه  -3جدول 
Table 3. Costs, revenues, and profit per ewe in a year in different animal groups 

 نسبت به میش
Proportion to 

ewe 

  بره متولد
 شده 

Born 
lamb 0.9 

بره  
 شیرگیری

Milking 
Lamb 0.83 

 ساله بره یک
Yearling 
lamb 0.52 

 ماده جایگزین 
Replacement 
female 0.2 

 نر جایگزین 
Male  

Replacement 
0.01 

 میش
Ewes 1 

میش 
 حذفی 

Culled 
ewe 0.17 

 قوچ 
Ram 0.03 

قوچ  
 حذفی 

Culled 
ram 0.01 

 درصد از کل 
Percentage 

of total 

     
ا ههزینه

Costs  
 (Rial)ریال/

     

ای  تغذیه
Feeding 0 5695725.5 14199494.4 4934880 302428.32 32447250 0 976770.9 0 79.34 

 نگهداری 
Conservation 397850 485930 523760 614350 587410 758460 0 667620 0 5.47 

پرسنلی 
Personal 893480 937200 895350 783270 743230 1285680 0 1242530 0 9.19 

بهداشتی 
Sanitary 413240 383580 255730 269240 294370 334570 0 284430 0 3.02 

 0 0 0 0 0 2200000 0 0 0 2.98  (Fixed)ثابت 

     
ا درآمده 

Incomes  
 (Rial)ریال/

     

 گوشت 
Meet 0 36720000 0 0 0 0 16830000 0 1260000 91.09 

 Milk 0 0 0 0 0 5100000 0 0 0 8.48شیر 
 0 0 42900 30800 1980 176000 0 7260 0 0.43   (Wool)پشم 

-        (Profit)سود 
1704570 29217564.4 -

15831434.4 -6570940 -1925458.32 -
31749960 

16830000 
-

3164090.9 1260000  

 
 های حداکثر سود، درآمد به هزینه و هزینه به درآمد ارزش اقتصادی صفات با گرایش  -4جدول 

Table 4. The economic value of traits with maximum profit tendencies 
 ( Economic values) ضرایب اقتصادی

 ( Maximum profit) حداکثر سود
 صفت
Trait 

 صفت مطلق )ریال(
Absolute trait (Rial) 

 نسبی 
Relative trait 

       مطلق )دلار(
Absolut (Dollar) 

 درآمد به هزینه
Income to cost 

 هزینه به درآمد
Cost to income 

 مانی میش زنده 
Ewe survival 

632521.23 50.60 1.28 1.3982 0.7151 

 بستنی آمیزان 
Conception rate 

721818.35 57.74 1.46 1.3995 0.7145 

 دفعات زایش 
Litter size 

502906.22 40.23 1.01 1.3964 0.7161 

 زایینرخ بره 
Lambing rate 584396.92 46.75 1.18 1.3980 0.7152 

 مانی تا شیرگیری زنده 
Pre-weaning survival 686031.16 54.88 1.39 1.3995 0.7144 

 ماهگی  6وزن 
6-month weight 1305807.22 104.46 2.64 1.40 0.7099 

 پشم تولیدی 
Produced wool 12500 1.00 0.025 1.38 0.7200 

 شیر تولیدی
Produced milk 15088.35 1.20 0.030 1.38 0.7202 

 وزن میش
Ewe weight -320859 -18.46 -0.65 1.37 0.7247 

 وزن ماده جایگزین 
Replacement female 

weight 
-104057.6 -8.32 -0.21 1.38 0.7210 

 وزن قوچ 
Ram weight -6781.55 0.54 -0.013 1.38 0.7199 

 ریال 493500 معادل دلار )در جدول بالا هر شد حاصل تولیدی  پشم وزن  صفت مطلق اقتصادی  ارزش بر  صفت هر  مطلق اقتصادی  ارزش  تقسیم از نسبی اقتصادی  ارزش 
 شد(. گرفته  نظر  در

 The relative economic value was obtained by dividing the absolute economic value of each attribute by the absolute economic value of the produced 
wool weight trait (Each dollar was considered equal to 493,500 riyal)
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 حساسیتّ ارزش اقتصادی مطلق صفات   -5جدول 
Table 5. Sensitivity test for the absolute economic value of traits  

 قیمت بره 
Lamb price 

 م قیمت پش
Wool price 

 هزینه هر کیلو میش 
Ewe per kilogram cost 

 

 )درصد( سطح قیمت 

Economic values 
 

 صفت 

Trait 
+20 -20 +20 -20 +20 -20 

 مانی میش زنده
Ewe survival 

785014.98 480027.48 632521.23 632521.23 632521.23 632521.23 

 بستنی آمیزان 
Conception rate 

895840.63 547796.06 721818.35 721818.35 721818.35 721818.35 

 دفعات زایش 
Litter size 624151.26 381661.19 502906.22 502906.22 502906.22 502906.22 

 نرخ بره زایی
Lambing rate 721358.90 447434.93 584396.91 584396.91 584396.91 584396.91 

 زنده مانی تا شیرگیری
Pre-weaning survival 846812.62 525249.70 686031.16 686031.16 686031.16 686031.16 

 ماهگی   6وزن 
6-month weight 1625588.14 986026.30 1305807.22 1305807.22 1305807.22 1305807.22 

 پشم تولیدی 
Produced wool 12500 12500 34500 -9500 12500 12500 

 شیر تولیدی 
produced milk 15088.35 15088.35 15088.35 15088.35 15088.35 15088.35 

 وزن میش 
Ewe weight -320859 -320859 -320859 -320859 -457030.8 -184687.20 

 وزن ماده جایگزین 
Replacement female 

weight 
-104057.60 -104057.60 -104057.60 -104057.60 -104057.60 -104057.60 

 وزن قوچ
Ram weight -6781.55 -6781.55 -6781.55 -6781.55 -6781.55 -6781.55 

 میش. کیلو هر  هزینه و پشم  بره، قیمت در  تغییر  درصد ±  20 به صفات مطلق اقتصادی  ارزش *حساسیّت
Sensitivity test for the Absolute Economic value of Traits to ± 20% Change in the Price of Lamb, Wool, and Constant number of Ewes (Rial per ewe 
per year) 

 

 گیری کلی نتیجه
نشان        تحقیق  این  پرورش  دهند  می نتایج  سیستم  در  که 

  های شش روستایی این نژاد بالاترین سود سیستم از فروش بره 
دهد که بر اساس اهداف  آید و این امر نشان میدست می ماهه به 

شش وزن  صفت  تعیین  اصلاحی،  نقش  در  کننده  ماهگی  ای 
اصلاحبرنامه  شش  های  وزن  از  پس  دارد.  نژاد  این   نژادی 

مانی تا شیرگیری، میزان آبستنی،  ترتیب صفات زنده به   ،ماهگی
تولید زنده زایش،  زایمان، دفعات  بره در هر  تعداد  مانی میش، 

و وزن میش  تولید شیر  ماده جایگزین،  قوچ، وزن  پشم، وزن 

به باید  و  بودند  اقتصادی  اهمیت  در  دارای  اهمیت  ترتیب 
گیرند.  برنامه  قرار  توجه  مورد  نژاد  این  نژادی  اصلاح  های 

که حساسیت ضرایب اقتصادی نسبت   با توجه به این  ،همچنین
بود بالاتر  زنده  وزن  می  ،به  با  پیشنهاد  امکان  حد  تا  شود 

جلوگیری برنامه  گوشت  قیمت  شدید  تغییرات  از  درست  ریزی 
 شود. 

 

 تشکر و قدردانی 
انجام    از     را در  نهایت همکاری  تمام دامداران محترمی که 

 این پژوهش داشتند نهایت تشکر و سپاسگزاری را داریم. 
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